Stadtamt Hall in Tirol
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Niederschrift

Uber die O7. Sitzung des Gemeinderates am Dienstag, 21. Februar 2017, um
18:00 Uhr, im Rathaus, Ratssaal

Vorsitz:

Burgermeisterin Dr. Eva Maria Posch

anwesend:

1. Blrgermeister-Stv. Werner Nuding

2. Bargermeister-Stv. Ing. Wolfgang Tscherner
Stadtrat Johann Tusch

Stadtrat Karl-Ludwig Faserl

Stadtratin Barbara Schramm-Skoficz
Stadtrat Gerhard Mimm

Gemeinderéatin Sabine Kolbitsch
Gemeinderat Ernst Eppensteiner
Gemeinderat Martin Norz

Gemeinderat Dr. Werner Schiffner
Gemeinderat Ing. Mag. Markus Galloner
Gemeinderatin llse Stibernitz
Gemeinderat Michael Henokl

Ersatz-GRin Brigitte Kern Vertretung fur Frau Stadtratin
Irene Partl

Gemeinderat MMag. Nicolaus Niedrist, BSc.

Ersatz-GRin MMag.® Ruth Langer Vertretung fir Frau Gemeinderatin
Claudia Weiler

Gemeinderat DI (FH) Thomas Erbeznik
Gemeinderatin Susanne Mayer
Gemeinderatin Mag.® Julia Schmid

Ersatz-GRin Angelika Sachers Vertretung fir Herrn Gemeinderat
Walter Vedlin



abwesend:

Stadtratin Irene Partl entschuldigt
Gemeinderatin Claudia Weiler entschuldigt
Gemeinderat Walter Vedlin entschuldigt
beigezogen:

DI Friedrich Rauch, PLANALP zu TOP 2.

(Raumordnungsangelegenheiten)

Finanzverwalter Dieter Eichler zu TOP 4. (Nachtragskredite)

Protokollunterfertiger:

Vbgm. Werner Nuding und StR Barbara Schramm-Skoficz

Schriftfiihrer:
Stadtamtsdirektor Dr. Bernhard Knapp

Blrgermeisterin Dr. Posch eréffnet die Sitzung und stellt die Beschlussfahigkeit
fest.

Tagesordnung

1. Niederschriften vom 22.11.2016 und vom 13.12.2016
2. Raumordnungsangelegenheiten

2.1. Neuerlassung des Bebauungsplanes (Nr. 2/2017) betreffend Gst 832/6, KG
Hall, Alte Landstral3e

2.2. Anderung des Bebauungsplanes (Nr. 3/2017) betreffend Gst 803/1, KG
Hall, Alte Landstral3e

2.3. Neuerlassung des Bebauungsplanes (Nr. 4/2017) betreffend Gste 119/1,
119/2, 119/3 und .618, alle KG Hall, StolzstralRe

2.4. Neuerlassung des erganzenden Bebauungsplanes (Nr. 4a/2017) betreffend
Gste 119/1 und 119/2, beide KG Hall, StolzstralRe

2.5. Neuerlassung des Bebauungsplanes (Nr. 5/2017) betreffend Gst 221/52,
KG Hall, Aichheim

2.6. Anderung des 6rtlichen Raumordnungskonzeptes betreffend Anderung des
Anhangs B des Verordnungstextes

2.7. Anderung des 6rtlichen Raumordnungskonzeptes betreffend Anderung des
Verordnungstextes zu 8 4 Abs. 10
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2.8.

2.9.

2.16.

Anderung des értlichen Raumordnungskonzeptes (Nr. 1/2017) betreffend
Gste 1, 2, 3,4,5,6,7,8/1,8/2,8/3, 21,49, 53/1, 53/2, 55, 100, 101,
.3, .b, .17, .18, alle KG Heiligkreuz Il, sowie Gste 736/1, 736/2, 738,
739/1, 740, 746/1, 1114/5, .762, alle KG Hall, Léfflerweg / Haller Au

Anderung des Flachenwidmungsplanes (Nr. 35) betreffend Gste 55, 53/1,
53/2, .3, 49, .5, 1, 100, 101, 2, 3, .17, 4, .18, 5, 6, 7, 8/1, 8/2, 8/3, 21,
alle KG Heiligkreuz Il, sowie Gste .762, 736/1, 736/2, alle KG Hall,
Lofflerweg / Haller Au

. Anderung des Flachenwidmungsplanes (Nr. 36) betreffend Gste 740,

1114/5, 746/1, 738, 739/1, alle KG Hall, Haller Au

. Neuerlassung bzw. Anderung des Bebauungsplanes (Nr. 1/2017) betreffend

Gste 1, 2, 3,4,5,6,7,8/1,8/2,8/3, 21, 49, 53/1, 53/2, 55, 100, 101,
.3, .5, .17, .18, alle KG Heiligkreuz Il, sowie Gste 736/1, 736/2 und .762,
alle KG Hall, Lofflerweg / Haller Au

. Neuerlassung des ergdnzenden Bebauungsplanes (Nr. 1a/2017) betreffend

Gste 8/3 und .5 sowie Teilflache des Gst 8/1, alle KG Heiligkreuz I,
Lofflerweg / Haller Au

. Anderung des 6rtlichen Raumordnungskonzeptes (Nr. 2/2017) betreffend

Gste 1181/1, 1181/2, 1214 sowie Teilflache des Gst 1180, Loretto-
Umgebung

. Anderung des Flachenwidmungsplanes (Nr. 37) betreffend Gste 1179 und

Teilflachen der Gste 1214, 1180 und 1181/1, alle KG Hall, Loretto-
Umgebung

. Anderung des Flachenwidmungsplanes (Nr. 34) betreffend Gst 698/2 und

Teilflache des Gst 703, beide KG Hall, Schléglstralie

Anderung des Bebauungsplanes (Nr. 15/2016) betreffend Gste 794/11 und
794/19, beide KG Hall, Lorettostralde

3. Mittelfreigaben

3.1.
3.2.
3.3.

Erweiterung Kindergarten Bachlechnerstral3e
Beitrdge nach dem SOG (1.Abschnitt)

Beitrdge nach der Ensemble-Innenrestaurierungs-Aktion (Altstadtfond)

4. Nachtragskredite

4.1.

4.2.

Nachtragliche Genehmigung von Uberschreitungen von mehr als EUR
50.000,00 im HH-Jahr 2016

Begriindung von Abweichungen gem. Jahresrechnung 2016 gegeniiber dem
Voranschlag tber EUR 100.000

5. Auftragsvergaben

5.1.
5.2.
5.3.

5.4.

Neubau Schulzentrum Hall in Tirol - Vergabe Baumeisterarbeiten
Neubau Schulzentrum Hall in Tirol - Vergabe Elektroinstallationen

Neubau Schulzentrum Hall in Tirol - Vergabe heizungs- und
sanitértechnische Anlagen

Neubau Schulzentrum Hall in Tirol - Vergabe Liftungsanlage
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5.5. Neubau Schulzentrum Hall in Tirol - Ermachtigung Stadtrat zur Vergabe von
Auftragen und Freigabe der Restmittel

6. Liegenschaftsangelegenheiten der Hall AG/Stadt Hall Immobilien GmbH
7. Texttafel Hotzendorfplatz

8. Antrag des Stadtmarketing Hall in Tirol vom 07.02.2017 betreffend Verldangerung
der Ladendffnungszeiten im Rahmen der Veranstaltung "714 Jahre Stadt Hall in
Tirol - Wir feiern Geburtstag"

9. Antrag des Stadtmarketing Hall in Tirol vom 07.02.2017 betreffend Verldangerung
der Laden6ffnungszeiten im Rahmen der Veranstaltung "Haller Nightseeing”

10. Antrag von SPO - Umbesetzung diverser Ausschiisse 10.01.2017
11. Antrag von FUR HALL GR 06.07.2016 betreffend Wiedereinfiihrung Stadtfest
12. Personalangelegenheiten

13. Antrage, Anfragen und Allfalliges

zu 1. Niederschriften vom 22.11.2016 und vom 13.12.2016

Die Niederschriften vom 22.11.2016 und vom 13.12.2016 werden einstimmig
genehmigt.

zu 2. Raumordnungsangelegenheiten

DI Rauch wird diesen Tagesordnungspunkten beigezogen und referiert diese jeweils.

zu 2.1. Neuerlassung des Bebauungsplanes (Nr. 2/2017) betreffend Gst 832/6,
KG Hall, Alte LandstraRRe

ANTRAG:

Auf Antrag der Blrgermeisterin beschliel3t der Gemeinderat der Stadtgemeinde Hall in
Tirol gemalR § 66 Abs. 1 des Tiroler Raumordnungsgesetzes 2016 - TROG 2016, LGBI.
Nr. 101, den von der Firma PLANALP GmbH, Karl-Kapferer-StraRe 5, 6020 Innsbruck,
ausgearbeiteten Entwurf tber die Erlassung eines Bebauungsplanes vom 21.12.2016,
Zahl bbp 2 2017 _hal16022_v1.mxd, durch vier Wochen hindurch zur 6ffentlichen
Einsichtnahme aufzulegen. Gleichzeitig wird gemaR 8 66 Abs. 2 TROG 2016 der
Beschluss Uber die Erlassung des gegenstandlichen Bebauungsplanes gefasst.

Dieser Beschluss wird nur rechtswirksam, wenn innerhalb der Auflegungs- und
Stellungnahmefrist keine Stellungnahme zum Entwurf einer hiezu berechtigten Person
oder Stelle abgegeben wird.

BEGRUNDUNG:
Auf Gst 832/6 soll ein Wohngebaude errichtet werden.

Um entsprechend den Vorgaben des 6rtlichen Raumordnungskonzeptes eine klare
rechtliche Grundlage fir die geplante Bebauung zu schaffen, wird ein Bebauungsplan
erstellt.
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Nachdem die verkehrsmaliige Erschliel3ung bereits gegeben ist und auch die
Einrichtungen der Wasserversorgung und der Abwasserbeseitigung im Nahbereich
bestehen, sind die Voraussetzungen fir die Erstellung des Bebauungsplanes erfillt.

Beschluss:
Der Antrag wird einstimmig genehmigt.

zu 2.2. Anderung des Bebauungsplanes (Nr. 3/2017) betreffend Gst 803/1, KG Hiall,
Alte LandstraRe

ANTRAG:

Auf Antrag der Blrgermeisterin beschlie3t der Gemeinderat der Stadtgemeinde Hall in
Tirol gemal 8 71 Abs. 1iVm § 66 Abs. 1 Tiroler Raumordnungsgesetz 2016 — TROG
2016, LGBI. Nr. 101, den von der Firma PLANALP GmbH, Karl-Kapferer-StraRe 5, 6020
Innsbruck, ausgearbeiteten Entwurf iber die Anderung des Bebauungsplanes vom
21.12.2016, Zahl bbp_3 2017 _hal16023_v1.mxd, durch vier Wochen hindurch zur
offentlichen Einsichtnahme aufzulegen. Gleichzeitig wird gemafl 8 66 Abs. 2 TROG
2016 der Beschluss Uber die Erlassung des gegenstandlichen Bebauungsplanes gefasst.

Dieser Beschluss wird nur rechtswirksam, wenn innerhalb der Auflegungs- und
Stellungnahmefrist keine Stellungnahme zum Entwurf einer hiezu berechtigten Person
oder Stelle abgegeben wird.

BEGRUNDUNG:

An der Ostseite der auf Gst 803/1 bestehenden Wohnanlage sollen zur Schaffung
zusatzlichen Wohnraums ein offener Balkon sowie eine offene Terrasse geschlossen
werden.

Das Vorhaben widerspricht der héchstzulassigen Baumassendichte des bisher giiltigen
Bebauungsplans. Zur Realisierung des Vorhabens wird daher auf Basis des bisher
gultigen Bebauungsplanes ein neuer Bebauungsplan erstellt.

Nachdem die verkehrsmalfige Erschliel3ung bereits gegeben ist und auch die
Einrichtungen der Wasserversorgung und der Abwasserbeseitigung im Bestand
bestehen, sind die Voraussetzungen fir die Erstellung des Bebauungsplanes erfillt.

Beschluss:
Der Antrag wird einstimmig genehmigt.

zu 2.3. Neuerlassung des Bebauungsplanes (Nr. 4/2017) betreffend Gste 119/1,
119/2, 119/3 und .618, alle KG Hall, StolzstraRe

ANTRAG:

Auf Antrag der Blirgermeisterin beschliel3t der Gemeinderat der Stadtgemeinde Hall in
Tirol gemal 8 66 Abs. 1 des Tiroler Raumordnungsgesetzes 2016 - TROG 2016, LGBI.
Nr. 101, den von der Firma PLANALP GmbH, Karl-Kapferer-Stral3e 5, 6020 Innsbruck,
ausgearbeiteten Entwurf tber die Erlassung eines Bebauungsplanes vom 05.01.2017,
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Zahl bbp_4 2017 hal16016_vl1.mxd, durch vier Wochen hindurch zur 6ffentlichen
Einsichtnahme aufzulegen.

Gleichzeitig wird gemalR 8 66 Abs. 2 TROG 2016 der Beschluss Uber die Erlassung des
gegenstandlichen Bebauungsplanes gefasst.

Dieser Beschluss wird nur rechtswirksam, wenn innerhalb der Auflegungs- und
Stellungnahmefrist keine Stellungnahme zum Entwurf einer hiezu berechtigten Person
oder Stelle abgegeben wird.

BEGRUNDUNG:

Im Bereich der Gste 119/1 und 119/2 soll eine Wohnanlage errichtet werden.

Das geplante Objekt soll teilweise nérdlich an das Bestandsgebaude auf Gst .618
anschlieBen. Um die geplante Bauflihrung umsetzen zu kénnen, sind die Festlegung der
besonderen Bauweise erforderlich.

Daher wird im ggst. Bebauungsplan unter Einbeziehung der sldlich angrenzenden
Grundstiicke119/3 und .618 die besondere Bauweise festgelegt.

Nachdem die verkehrsmaRige ErschlieRung bereits gegeben ist und auch die
Einrichtungen der Wasserversorgung und der Abwasserbeseitigung im Bestand bzw. im
Nahbereich bestehen, sind die Voraussetzungen fiir die Erstellung des Bebauungsplanes
erfallt.

Debatte:

Aus Sicht von GR Niedrist handle es sich um ein altes Spiel; wieder einmal werde eine
vorhandene Griinflache zugebaut. Der Sachverstdndige habe das mit der ,Fortfiihrung
der geschlossenen Verbauung” galant ausgedriickt. Sozusagen schliel3e man diese nun
vollends, was anhand des ergdnzenden Bebauungsplanes ersichtlich sei. Wieder einmal
werde eine der letzten Griinflachen in Hall zugebaut. Angesichts der laufenden Projekte
etwa in der Fassergasse sehe er in diesem Bereich keinen Bedarf an so vielen
Baumalinahmen. Er sei gegen die Erlassung des Bebauungsplanes und des ergédnzenden
Bebauungsplanes.

Vbgm. Tscherner dulBert, er konne sich hier einer Zustimmung auch enthalten. Nicht
zuletzt aufgrund der schlechten Luft in Hall und der sehr hohen Feinstaub- und
Stickoxidwerte kénne er Bauvorhaben lber finf Ein-Wohneinheiten auf einer Seehéhe
unter 600 m nicht zustimmen. Dies in Hinblick auf die Zukunft von dort einziehenden
Jjungen Menschen bzw. aus gesundheitlichen Griinden.

Vbgm. Nuding mdécehte klarstellen, dass man hier von einem Bebauungsplan und nicht
von einer Flachenwidmung rede. Die Flachenwidmung sei bereits Wohngebiet, weshalb
dort bereits jetzt Wohnungen errichtet werden kénnten. Man habe auf das Verbleiben
einer Griinflache geachtet. Speziell in diesem Gebiet seien insbesondere in den hinteren
Teilen viele Griinfldchen vorhanden. Und gerade fiir junge Menschen miisse man
Wohnraum schaffen, auch deshalb sei diese Bebauung in stéddteplanerischer Hinsicht in
Ordnung. Die Zusammenbauvereinbarung passe sehr gut und sei vergleichbar mit jener
in der Amtsbachgasse. Das Haus habe immer schon eine Feuermauer gehabt, um daran
anschlielBend bauen zu kénnen und ein Wohngebéude zu errichten. Es sei eigentlich eine
bereits alte Absicht, diesen Stral3enzug so zu gestalten.
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DI Rauch fiihrt aus, dass es sich hier um bereits seit langem als Bauland gewidmete
Grundstiicke handle. Es werde damit auch nicht zu verhindern sein, dass auf diesen
Grundstticken gebaut werde. Es gehe hier eigentlich nur um die Frage, ob man Ein- oder
Zweifamilienhduser baue, bzw. die hier beschlossene Bebauung fortfitihre. Dadurch
gelinge es auch, an die nicht gerade asthetische Feuermauer anzubauen. Das sei einer
der dafiir sprechenden Griinde. Zum Zweiten solle der gesamte westliche Teil frei
bleiben. Man habe letztes Jahr in einem benachbarten Bereich ja ein Bauvorhaben
gehabt, wo es um eine mdglichst schonende Bebauung der Griinflache gegangen sei und
man sogar das Raumordnungskonzept gedndert habe, um die geforderte Mindestdichte
zu reduzieren. Es handle sich hier um einen Schritt zur Erméglichung einer vertretbaren
Bebauung. Natiirlich wére es fein, wenn das alles frei bliebe, das sei rechtlich aber nicht
umsetzbar, aulBer die Gemeinde beschlie3e eine Rickwidmung und entschéadige die
Grundeigentiimer.

Bgm. Posch weist ebenso auf das rechtswirksam gewidmete Wohngebiet hin wo sich
der Eigentimer jetzt fiir ein Bauvorhaben entschlieSe und dies nicht bereits vor 10 oder
20 Jahren gemacht habe. Natlirlich sei man an diese Griinfliche gewdhnt, aber man
befinde sich im Wohngebiet praktisch im Zentrum im altstadtnahen Bereich, wo die
Wohnbebauung vorgesehen sei.

Beschluss:
Der Antrag wird mit 18 Stimmen gegen 3 Ablehnungen mehrheitlich genehmigt.

zu 2.4. Neuerlassung des erganzenden Bebauungsplanes (Nr. 4a/2017) betreffend
Gste 119/1 und 119/2, beide KG Hall, StolzstralRe

ANTRAG:

Auf Antrag der Blrgermeisterin beschlieRt der Gemeinderat der Stadtgemeinde Hall in
Tirol gemalR § 66 Abs. 1 des Tiroler Raumordnungsgesetzes 2016 - TROG 2016, LGBI.
Nr. 101, den von der Firma PLANALP GmbH, Karl-Kapferer-StraRe 5, 6020 Innsbruck,
ausgearbeiteten Entwurf Uber die Erlassung eines ergdnzenden Bebauungsplanes vom
05.01.2017, Zahl bbp_4a 2017 hal16016_v1.mxd, durch vier Wochen hindurch zur
offentlichen Einsichtnahme aufzulegen. Gleichzeitig wird gemafl 8 66 Abs. 2 TROG
2016 der Beschluss tber die Erlassung des gegenstandlichen ergédnzenden
Bebauungsplanes gefasst.

Dieser Beschluss wird nur rechtswirksam, wenn innerhalb der Auflegungs- und
Stellungnahmefrist keine Stellungnahme zum Entwurf einer hiezu berechtigten Person
oder Stelle abgegeben wird.

BEGRUNDUNG:

Im Bereich der Gste 119/1 und 119/2 soll eine Wohnanlage errichtet werden.

Das geplante Objekt soll teilweise nérdlich an das Bestandsgebaude auf Gst .618
anschlieRen. Um die geplante Baufiihrung umsetzen zu kénnen, sind die Festlegung der
besonderen Bauweise erforderlich.

Daher wird im Bebauungsplan (Nr. 4/2017) unter Einbeziehung der stdlich angrenzenden
Grundstliicke119/3 und .618 die besondere Bauweise festgelegt.

Der ggst. ergdnzende Bebauungsplan umfasst den geplanten Bauplatz und somit die
Gste 119/1 und 119/2.
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Nachdem die verkehrsmaRige ErschlieRung bereits gegeben ist und auch die
Einrichtungen der Wasserversorgung und der Abwasserbeseitigung im Bestand bzw. im
Nahbereich bestehen, sind die Voraussetzungen fir die Erstellung des Bebauungsplanes
erfullt.

Die Debatte wird unter TOP 2.3. wiedergegeben.

Beschluss:
Der Antrag wird mit 18 Stimmen gegen 3 Ablehnungen mehrheitlich genehmigt.

zu 2.5. Neuerlassung des Bebauungsplanes (Nr. 5/2017) betreffend Gst 221/52, KG
Hall, Aichheim

ANTRAG:

Auf Antrag der Blrgermeisterin beschlieRt der Gemeinderat der Stadtgemeinde Hall in
Tirol gemal 8 66 Abs. 1 des Tiroler Raumordnungsgesetzes 2016 - TROG 2016, LGBI.
Nr. 101, den von der Firma PLANALP GmbH, Karl-Kapferer-Stra3e 5, 6020 Innsbruck,
ausgearbeiteten Entwurf (iber die Erlassung eines Bebauungsplanes vom 05.01.2017,
Zahl bbp_5 2017 _hal16017_v1.mxd, durch vier Wochen hindurch zur 6ffentlichen
Einsichtnahme aufzulegen.

Gleichzeitig wird gemalRR 8 66 Abs. 2 TROG 2016 der Beschluss Uber die Erlassung des

gegenstandlichen Bebauungsplanes gefasst.

Dieser Beschluss wird nur rechtswirksam, wenn innerhalb der Auflegungs- und
Stellungnahmefrist keine Stellungnahme zum Entwurf einer hiezu berechtigten Person
oder Stelle abgegeben wird.

BEGRUNDUNG:

Das auf Gst 221/52 befindliche Gebaude soll abgetragen und durch ein neues
Wohngebéaude ersetzt werden.

Um entsprechend den Vorgaben des 6rtlichen Raumordnungskonzeptes eine klare
rechtliche Grundlage flr die geplante Bebauung zu schaffen, wird ein Bebauungsplan
erstellt.

Nachdem die verkehrsmalfige Erschliel3ung bereits gegeben ist und auch die
Einrichtungen der Wasserversorgung und der Abwasserbeseitigung im Bestand
vorhanden sind, sind die Voraussetzungen fir die Erstellung des Bebauungsplanes
erfallt.

Debatte:

Vbgm. Tscherner kann aus den bereits unter TOP 2.3. genannten Griinden auch hier
nicht zustimmen.

StR Mimm méchte wissen, ob das neue Projekt in Hinblick auf die Dichte in etwa dem
Altbestand entspreche, bzw. ob die Dichte in der Umgebung die gleiche sei.
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DI Rauch antwortet, dass dies etwas niedriger sei, auch niedriger als das intensiv
diskutierte und jetzt nicht mehr so ganz aktuelle Vorhaben auf der Siidseite von
Aichheim. In Bezug auf die sehr zentrumsnahe Lage sei dies aus seiner Sicht eine
durchaus vertretbare Dichte. Es gehe hier auch um die Gestaltung des Gebadudekdrpers,
speziell nach Norden hin, wo derzeit noch ein unbebautes Grundstiick sei, das solle
nicht zu massiv erscheinen.

Beschluss:
Der Antrag wird mit 20 Stimmen gegen 1 Ablehnung mehrheitlich genehmigt.

zu 2.6. Anderung des o6rtlichen Raumordnungskonzeptes betreffend Anderung des
Anhangs B des Verordnungstextes

ANTRAG:

Auf Antrag der Blrgermeisterin beschlie3t der Gemeinderat der Stadtgemeinde Hall in
Tirol gemalR § 71 Abs. 1 iVm 8 64 Abs. 1 des Tiroler Raumordnungsgesetzes 2016 -
TROG 2016, LGBI. Nr. 101, den von der Firma PLAN ALP GmbH, Karl-Kapferer-StralRe
5, 6020 Innsbruck, ausgearbeiteten Entwurf iber die Anderung des értlichen
Raumordnungskonzeptes der Stadtgemeinde Hall in Tirol vom 18.01.2017, Zahl
1/2017, durch vier Wochen hindurch zur 6ffentlichen Einsichtnahme aufzulegen.

Der Entwurf sieht folgende Anderung des ortlichen Raumordnungskonzeptes der
Stadtgemeinde Hall in Tirol vor:

Der Verordnungstext wird hinsichtlich des § 4 Abs. 10 geandert:

Es wird die Baudichtestufe 2b in den Verordnungstext zum ortlichen Raumordnungs-
konzept der Stadtgemeinde Hall i.T. eingefiigt:

Baudichtestufe 2b:

Spezifische Dichte fiir Logistikzentrum:

Uberwiegend besondere Bauweise: Erlassung eines Bebauungsplanes bzw. Ergédnzender
Bebauungspléne erforderlich.

Gleichzeitig wird gemaR 8 71 Abs. 1 lit. a TROG 2016 der Beschluss Uber die dem
Entwurf entsprechende Anderung des 6rtlichen Raumordnungskonzeptes gefasst.

Dieser Beschluss wird nur rechtswirksam, wenn innerhalb der Auflegungs- und
Stellungnahmefrist keine Stellungnahme zum Entwurf von einer hierzu berechtigten
Person oder Stelle abgegeben wird.
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BEGRUNDUNG:

Die Fa. Gebrider Weiss GesmbH beabsichtigt, im Bereich des Logistikzentrums bei
unveranderter Parzellenstruktur einen Zubau an ein Bestandsobjekt zu errichten.

Im ortlichen Raumordnungskonzept ist fir den Bereich des Logistikzentrums, wie auch
fur die sonstigen Flachen des Gewerbegebietes Hall West, die Dichtezone 2 festgelegt.
Diese sieht in gewerblich genutzten Bereichen eine héchstzuldssige Bebauungsdichte
von 0,5 und eine Mindestbaumassendichte von 1,75 vor.

Um das Bauvorhaben umsetzen zu kénnen, ist gegenstdndliche Anderung des &rtlichen
Raumordnungskonzeptes in Hinblick auf die Dichtefestlegung des Logistikzentrums
erforderlich.

Debatte:
Die TOP 2.6. bis einschlieB8lich 2.12. werden gemeinsam erdértert.

GR Schmid kommt auf den Mischgebiet-Streifen zur Wohnsiedlung hin zu sprechen.
Welche Gewerbe seien da méglich, und welche nicht?

DI Rauch erldutert die geplante Widmung ,,Mb-3”. Es handle sich um eingeschrédnktes
allgemeines Mischgebiet mit beschrédnkter Wohnnutzung. Erlduternd beschrieben seien
Betriebe, die keine zuséatzlichen Emissionen von NO: verursachen wiirden. Auf
entsprechende Frage von GR Schmid konkretisiert DI Rauch, dass es hier um
Luftschadstoffe gehe; was den Larm betreffe, sei dies in einem gewerberechtlichen
Verfahren festzulegen, wo sehr genau geschaut werde, dass gegentiber ein Wohngebiet
liege und der Betrieb dann erfahrungsgemdél3 entsprechende Auflagen bekdme.

GR Schmid erinnert daran, dass das Projekt sehr ausgiebig im Raumordnungsausschuss
diskutiert worden sei. Sie habe dort explizit nach dem Wohngebiet gefragt, zumal
rundherum viel Gewerbe bestehe und man hinsichtlich zusétzlicher Beeintrdchtigungen
aufpassen miisse. Obwohl sie zuerst daflir gewesen sei, miisse sie sich nun bei diesem
Projekt doch enthalten, weil sie eben in Hinblick auf den Ldrm nicht sicher sei.

Bgm. Posch weist darauf hin, dass die Kldrung der Ldrmfrage eben nicht im
Raumordnungsverfahren, sondern im gewerberechtlichen Verfahren so vorgesehen und
ein ganz normaler Vorgang sei. Die Widmungskategorie ,Mb-3“ stelle eine deutliche
Einschrdankung hinsichtlich der Emissionen dar und damit auch hinsichtlich der beim
Nachbarn ankommenden Immissionen. Deshalb sei das auch so aufbereitet worden.

DI Rauch zeigt die Mdglichkeit auf, in einem beschrdnkten Mischgebiet konkrete
Betriebe auszuschlie3en, z.B. Asphalt- oder Schotteraufbereiter und dhnliches, oder nur
konkrete Betriebe wie etwa eine Tischlerei zuzulassen. Das wiirde hier liberschielBend
erscheinen, zumal dies Beispielsfolgen fiir andere Gewerbegebiete hétte. Das hier sei
nun einmal ein groBes Gewerbegebiet, es handle sich ja auch um einen wichtigen
Standort fir Hall. Man habe mit der ,,Mb-3“-Widmung versucht, zum Wohngebiet eine
Pufferzone zu schaffen, das weitere obliege der Gewerbebehdrde.

Bgm. Posch erwéahnt die vorgesehene StralBenverbreiterung, was natlrlich auch eine
VergroBBerung des Abstandes bedeute.

D/ Rauch &ulBert, dass die gesamte ErschlieBung und Zulieferung zu dieser gewerblichen
Erweiterung von Westen her erfolge, und nicht (ber die andere StralSe, was ansonsten
fiir die Wohnbeviélkerung durchaus nachteilige Auswirkungen hétte.
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Beschluss:
Der Antrag wird mit 19 Stimmen gegen 2 Enthaltungen mehrheitlich genehmigt.

zu 2.7. Anderung des 6rtlichen Raumordnungskonzeptes betreffend Anderung des
Verordnungstextes zu 8 4 Abs. 10

ANTRAG:

Auf Antrag der Blrgermeisterin beschlie3t der Gemeinderat der Stadtgemeinde Hall in
Tirol gemal 8 71 Abs. 1iVm § 64 Abs. 1 des Tiroler Raumordnungsgesetzes 2016 —
TROG 2016, LGBI. Nr. 101, den von der Firma PLAN ALP GmbH, Karl-Kapferer-StralRe
5, 6020 Innsbruck, ausgearbeiteten Entwurf (iber die Anderung des 6rtlichen
Raumordnungskonzeptes der Stadtgemeinde Hall in Tirol vom 18.01.2017, Zahl
1/2017, durch vier Wochen hindurch zur 6ffentlichen Einsichtnahme aufzulegen.

Der Entwurf sieht folgende Anderung des ortlichen Raumordnungskonzeptes der
Stadtgemeinde Hall in Tirol vor:

In Anhang B des Verordnungstextes wird der Index S15 eingefligt. Der Wortlaut des
Index S15 im Anhang B der Verordnung zum o&rtlichen Raumordnungskonzept der
Stadtgemeinde Hall i.T lautet:

Parkplatz

Gleichzeitig wird gemaR 8 71 Abs. 1 lit. a TROG 2016 der Beschluss Uber die dem
Entwurf entsprechende Anderung des értlichen Raumordnungskonzeptes gefasst.

Dieser Beschluss wird nur rechtswirksam, wenn innerhalb der Auflegungs- und
Stellungnahmefrist keine Stellungnahme zum Entwurf von einer hierzu berechtigten
Person oder Stelle abgegeben wird.

BEGRUNDUNG:

Die Fa. Gebrider Weiss GesmbH beabsichtigt, im Bereich des Logistikzentrums bei
unveranderter Parzellenstruktur einen Zubau an ein Bestandsobjekt zu errichten.

Im ortlichen Raumordnungskonzept ist flr den Bereich des Logistikzentrums, wie auch
fir die sonstigen Flachen des Gewerbegebietes Hall West, die Dichtezone 2 festgelegt.
Diese sieht in gewerblich genutzten Bereichen eine hdchstzuldssige Bebauungsdichte
von 0,5 und eine Mindestbaumassendichte von 1,75 vor.

Im Zuge der Anderung des 6rtlichen Raumordnungskonzeptes wurden die
Zeitzonenfestlegungen sowie die Festlegungen zur vorwiegenden Nutzung im Bereich
der gesamten Logistikzone gepriift.

Daher ist gegenstandliche Anderung des 6rtlichen Raumordnungskonzeptes notwendig.

Beschluss:
Der Antrag wird mit 19 Stimmen gegen 2 Enthaltungen mehrheitlich genehmigt.
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zu 2.8. Anderung des ortlichen Raumordnungskonzeptes (Nr. 1/2017) betreffend
Gste 1, 2, 3,4, 5, 6,7, 8/1, 8/2, 8/3, 21, 49, 53/1, 53/2, 565, 100, 101,
.3, .5, .17, .18, alle KG Heiligkreuz ll, sowie Gste 736/1, 736/2, 738,
739/1, 740, 746/1, 1114/5, .762, alle KG Hall, L6fflerweg / Haller Au

ANTRAG:

Auf Antrag der Blrgermeisterin beschliel3t der Gemeinderat der Stadtgemeinde Hall in
Tirol gemal 8 71 Abs. 1iVm § 64 Abs. 1 des Tiroler Raumordnungsgesetzes 2016 —
TROG 2016, LGBI. Nr. 101, den von der Firma PLAN ALP GmbH, Karl-Kapferer-StralRe
5, 6020 Innsbruck, ausgearbeiteten Entwurf (iber die Anderung des 6rtlichen
Raumordnungskonzeptes der Stadtgemeinde Hall in Tirol vom 18.01.2017, Zahl
1/2017, durch vier Wochen hindurch zur 6ffentlichen Einsichtnahme aufzulegen.

Der Entwurf sieht folgende Anderung des ortlichen Raumordnungskonzeptes der
Stadtgemeinde Hall in Tirol vor:

e Anderung der Zeitzone von ,zA“ in ,z1” betreffend Gste 736/1, 736/2, 738,
1114/5, 739/1, 740, 746/1 und .762, alle KG Hall

e Anderung der Dichtezone ,D2" in ,D2b” betreffend Gste 1, 2, 3, 4, 5, 6, 7, 8/1,
8/2, 8/3, 21, 49, 53/1, 53/2, 55, 100, 101, .3, .5, .17 und .18, alle KG Heiligkreuz
Il, sowie Gste 736/1,736/2, und .762, alle KG Hall

e Anderung der Dichtezone ,D2” in ,D1“ betreffend Gste 738, 739/1, 740, 746/1
und 1114/5, alle KG Hall

e Anderung des Index ,G2” in ,S15" betreffend Gste 738, 739/1, 740, 746/1 und
1114/5, alle KG Hall

Die fir die Gste 1, 2, Teilfliche 3, Teilfliche 7, 8/1, 8/2, 8/3, Teilfliche 21, 49, 53/1,
53/2, Teilfliche 100, .3, .5, .17, .18, alle KG Heiligkreuz Il, glltige
Entwicklungssignatur enthéalt nun folgende Festlegungen:

e z1: unmittelbarer Bedarf
e Index G1: Flichen fiir produzierende Gewerbebetriebe und Handelsbetriebe des nicht
tdglichen Bedarfes

o Dichtezone D2b: spezifische Dichte fiir Logistikzentrum

Die fiir die Gste 5, 565, 101, 4, Teilfliche 100, Teilfliche 7, Teilfliche 3 und Teilflache
21, alle KG Heiligkreuz |Il, gliltige Entwicklungssignatur enthélt nun folgende
Festlegungen:

o ZA: Fldachen der Zeitzone ZA konnen nach MalBgabe des tatsédchlichen
Baulandbedarfs bzw. des Vorliegens der jeweiligen Voraussetzungen

(ErschlieBung, technische Infrastruktur) als Bauland gewidmet werden.

e Index G1: Fldchen fiir produzierende Gewerbebetriebe und Handelsbetriebe des nicht
tdglichen Bedarfes

o Dichtezone D2b: spezifische Dichte fiir Logistikzentrum

Die fiir die Gste 736/1, 736/2 und .762, alle KG Hall, giiltige Entwicklungssignatur
enthélt nun folgende Festlegungen:
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e z1: unmittelbarer Bedarf
o Index G2: Gewerbeflache in nutzungssensiblen Bereichen.
o Dichtezone D2b: spezifische Dichte fiir Logistikzentrum

Die fiir die Gste 738, 739/1, 740, 746/17 und 1114/5, alle KG Hall, giiltige
Entwicklungssignatur enthélt nun folgende Festlegungen:

e z1: unmittelbarer Bedarf
e Index S15 (vorw. Sondernutzung): Parkplatz
o Dichtezone D1: geringe Baudichte, z.B. durch iiberwiegend freistehende Objekte eftc.

Gleichzeitig wird gemél?i 8 71 Abs. 1 lit. a TROG 2016 der Beschluss Uber die dem
Entwurf entsprechende Anderung des ortlichen Raumordnungskonzeptes gefasst.

Dieser Beschluss wird nur rechtswirksam, wenn innerhalb der Auflegungs- und
Stellungnahmefrist keine Stellungnahme zum Entwurf von einer hierzu berechtigten
Person oder Stelle abgegeben wird.

BEGRUNDUNG:

Die Fa. Gebrider Weiss GesmbH beabsichtigt, im Bereich des Logistikzentrums bei
unveranderter Parzellenstruktur einen Zubau an ein Bestandsobjekt zu errichten.

Im ortlichen Raumordnungskonzept ist flr den Bereich des Logistikzentrums, wie auch
fur die sonstigen Flachen des Gewerbegebietes Hall West, die Dichtezone 2 festgelegt.
Diese sieht in gewerblich genutzten Bereichen eine héchstzulassige Bebauungsdichte
von 0,5 und eine Mindestbaumassendichte von 1,75 vor.

Um das Vorhaben der Fa. Gebrider Weiss GesmbH umsetzen zu kénnen, ist eine
Anderung des ortlichen Raumordnungskonzeptes in Hinblick auf die Dichtefestlegung
des gegenstandlichen Bereiches erforderlich. Im Zuge der Anderung des ortlichen
Raumordnungskonzeptes wurden die Zeitzonenfestlegungen sowie die Festlegungen zur
vorwiegenden Nutzung im Bereich der gesamten Logistikzone geprift.

Die vorliegende Anderung des értlichen Raumordnungskonzeptes liegt im Interesse der
besseren Erreichung der Ziele der ortlichen Raumordnung, da sich die fir die ortliche
Raumordnung bedeutsamen Gegebenheiten in einem wesentlichen Punkt geédndert haben
(insb. Nutzungsvorgabe / Zeitzone im Ostteil) oder sich im Nachhinein herausstellt, dass
diese Gegebenheiten in einem wesentlichen Punkt unzutreffend angenommen worden
sind (insb. Vorgaben flir die Dichtestufe 2). Sie dient der Anpassung des ortlichen
Raumordnungskonzeptes an die Bestandssituation und ermdglicht eine dem Umfeld
gerechte Weiterentwicklung des Logistikzentrums.

Beschluss:
Der Antrag wird mit 19 Stimmen gegen 2 Enthaltungen mehrheitlich genehmigt.
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zu 2.9. Anderung des Flachenwidmungsplanes (Nr. 35) betreffend Gste 55, 53/1,
53/2, .3, 49, .5, 1, 100, 101, 2, 3, .17, 4, .18, 5, 6, 7, 8/1, 8/2, 8/3, 21,
alle KG Heiligkreuz Il, sowie Gste .762, 736/1, 736/2, alle KG Hall,
Lofflerweg / Haller Au

ANTRAG:

Auf Antrag der Blrgermeisterin beschliet der Gemeinderat der Stadtgemeinde Hall in
Tirol gemalR 8 71 Abs. 1 Tiroler Raumordnungsgesetz 2016 — TROG 2016 LGBI. Nr.
101, den von der Firma PLANALP GmbH, Karl-Kapferer-StraBe 5, 6020 Innsbruck,
ausgearbeiteten Entwurf {ber die Anderung des Flachenwidmungsplanes der
Stadtgemeinde Hall in Tirol vom 19.01.2017, Planungsnr. 354-2017-00001, durch vier
Wochen hindurch zur 6ffentlichen Einsichtnahme aufzulegen.

Der Entwurf sieht folgende Anderungen des Flachenwidmungsplanes der Stadtgemeinde
Hall in Tirol vor:

Umwidmung

Grundstick

.17 KG 81021 Heiligkreuz Il (70354) (rund 3597 m?2)

von Gewerbe- u. Industriegebiet § 39 (1)

in

Sonderflache fir Widmungen mit Teilfestlegungen 8 51, Festlegung verschiedener

Verwendungszwecke der Teilflachen [iVm. 8 43 (7) standortgebunden], Festlegung
Zahler: 25

sowie

Alle Ebenen (laut planlicher Darstellung)

.17 KG 81021 Heiligkreuz 1l (70354) (rund 3597 m?)
von Gewerbe- u. Industriegebiet 8 39 (1)

in

Gewerbe- u. Industriegebiet § 39 (1)

weiters Grundstlck

.18 KG 81021 Heiligkreuz Il (70354) (rund 2004 m?)

von Gewerbe- u. Industriegebiet § 39 (1)

in

Seite 14



Sonderflache fur Widmungen mit Teilfestlegungen 8 51, Festlegung verschiedener
Verwendungszwecke der Teilflaichen [iVm. § 43 (7) standortgebunden], Festlegung
Zahler: 25

sowie

Alle Ebenen (laut planlicher Darstellung)

.18 KG 81021 Heiligkreuz Il (70354) (rund 2004 m?)
von Gewerbe- u. Industriegebiet § 39 (1)

in

Gewerbe- u. Industriegebiet § 39 (1)

weiters Grundstlick

.3 KG 81021 Heiligkreuz 1l (70354) (rund 935 m?2)

von Gewerbe- u. Industriegebiet § 39 (1)

in

Sonderflache fir Widmungen mit Teilfestlegungen 8 51, Festlegung verschiedener

Verwendungszwecke der Teilflaichen [iVm. § 43 (7) standortgebunden], Festlegung
Zahler: 25

sowie

Alle Ebenen (laut planlicher Darstellung)

.3 KG 81021 Heiligkreuz 1l (70354) (rund 935 m?)
von Gewerbe- u. Industriegebiet 8 39 (1)

in

Gewerbe- u. Industriegebiet § 39 (1)

weiters Grundstlck

.5 KG 81021 Heiligkreuz Il (70354) (rund 1101 m?)

von Gewerbe- u. Industriegebiet § 39 (1)

in

Sonderflache fur Widmungen mit Teilfestlegungen 8 51, Festlegung verschiedener

Verwendungszwecke der Teilflachen [iVm. §8 43 (7) standortgebunden], Festlegung
Zahler: 25

sowie
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Alle Ebenen (laut planlicher Darstellung)

.5 KG 81021 Heiligkreuz 1l (70354) (rund 1101 m?)
von Gewerbe- u. Industriegebiet § 39 (1)

in

Gewerbe- u. Industriegebiet § 39 (1)

weiters Grundstlck

.762 KG 81007 Hall (70354) (rund 98 m?)

von Gewerbe- u. Industriegebiet § 39 (1)

in

Sonderflache fir Widmungen mit Teilfestlegungen 8 51, Festlegung verschiedener

Verwendungszwecke der Teilflaichen [iVm. § 43 (7) standortgebunden], Festlegung
Zahler: 25

sowie

Alle Ebenen (laut planlicher Darstellung)

.762 KG 81007 Hall (70354) (rund 87 m?)

von Gewerbe- u. Industriegebiet § 39 (1)

in

Eingeschrénktes Allgemeines Mischgebiet § 40 (2) iVm & 39 (2) mit beschrankter

Wohnnutzung 8§ 40 (6), Festlegung Zéahler: 3, Festlegung Erlduterung: Beschrankung auf
Betriebe, die keine wesentlichen zuséatzlichen Emissionen von NO2 verursachen

sowie

Alle Ebenen (laut planlicher Darstellung)

.762 KG 81007 Hall (70354) (rund 11 m?)

von Gewerbe- u. Industriegebiet 8 39 (1)

in

Eingeschranktes Gewerbe- u. Industriegebiet § 39 (2), Festlegung Zahler: 6, Festlegung

Erlauterung: Beschrankung auf Betriebe, die keine wesentlichen zusatzlichen Emissionen
von NO2 verursachen

weiters Grundstlick

1 KG 81021 Heiligkreuz Il (70354) (rund 2358 m?2)
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von Gewerbe- u. Industriegebiet 8 39 (1)
in
Sonderflache fir Widmungen mit Teilfestlegungen 8 51, Festlegung verschiedener

Verwendungszwecke der Teilflaichen [iVm. 8§ 43 (7) standortgebunden], Festlegung
Zahler: 25

sowie

Alle Ebenen (laut planlicher Darstellung)

1 KG 81021 Heiligkreuz Il (70354) (rund 2358 m?)
von Gewerbe- u. Industriegebiet § 39 (1)

in

Gewerbe- u. Industriegebiet § 39 (1)

weiters Grundstlick

100 KG 81021 Heiligkreuz Il (70354) (rund 381 m?)

von Gewerbe- u. Industriegebiet § 39 (1)

in

Sonderflache fir Widmungen mit Teilfestlegungen 8 51, Festlegung verschiedener

Verwendungszwecke der Teilflachen [iVm. 8 43 (7) standortgebunden], Festlegung
Zahler: 25

sowie

100 KG 81021 Heiligkreuz 1l (70354) (rund 2049 m?)

von Freiland - Eisenbahn oder Eisenbahnanlage § 41

in

Sonderflache fir Widmungen mit Teilfestlegungen § 51, Festlegung verschiedener

Verwendungszwecke der Teilflachen [iVm. § 43 (7) standortgebunden], Festlegung
Zahler: 25

sowie

Alle Ebenen (laut planlicher Darstellung)
100 KG 81021 Heiligkreuz Il (70354) (rund 381 m?)
von Gewerbe- u. Industriegebiet § 39 (1)
in
Gewerbe- u. Industriegebiet § 39 (1)
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sowie

Alle Ebenen (laut planlicher Darstellung)

100 KG 81021 Heiligkreuz Il (70354) (rund 2049 m?)
von Freiland - Eisenbahn oder Eisenbahnanlage § 41
in

Sonderflache standortgebunden 8 43 (1) a, Festlegung Erlauterung: Gleisanschluss

weiters Grundstlck

101 KG 81021 Heiligkreuz Il (70354) (rund 3535 m?)

von Freiland - Eisenbahn oder Eisenbahnanlage § 41

in

Sonderflache fir Widmungen mit Teilfestlegungen 8 51, Festlegung verschiedener

Verwendungszwecke der Teilflachen [iVm. § 43 (7) standortgebunden], Festlegung
Zahler: 25

sowie

Alle Ebenen (laut planlicher Darstellung)

101 KG 81021 Heiligkreuz Il (70354) (rund 3535 m?2)
von Freiland - Eisenbahn oder Eisenbahnanlage § 41
in

Sonderflache standortgebunden 8 43 (1) a, Festlegung Erlauterung: Gleisanschluss

weiters Grundstlck

2 KG 81021 Heiligkreuz 1l (70354) (rund 436 m?)

von Gewerbe- u. Industriegebiet 8 39 (1)

in

Sonderflache fir Widmungen mit Teilfestlegungen 8 51, Festlegung verschiedener

Verwendungszwecke der Teilflachen [iVm. 8 43 (7) standortgebunden], Festlegung
Zahler: 25

sowie

Seite 18



Alle Ebenen (laut planlicher Darstellung)

2 KG 81021 Heiligkreuz Il (70354) (rund 436 m?2)
von Gewerbe- u. Industriegebiet § 39 (1)

in

Gewerbe- u. Industriegebiet § 39 (1)

weiters Grundstlick

21 KG 81021 Heiligkreuz Il (70354) (rund 6 m?)
von Freiland - Eisenbahn oder Eisenbahnanlage § 41
in

Geplante ortliche StraRe § 53.1

sowie

21 KG 81021 Heiligkreuz 1l (70354) (rund 21 m?)

von Gewerbe- u. Industriegebiet § 39 (1)

in

Sonderflache fir Widmungen mit Teilfestlegungen 8 51, Festlegung verschiedener

Verwendungszwecke der Teilflachen [iVm. 8§ 43 (7) standortgebunden], Festlegung
Zahler: 25

sowie

21 KG 81021 Heiligkreuz Il (70354) (rund 223 m?)

von Freiland - Eisenbahn oder Eisenbahnanlage § 41

in

Sonderflache fir Widmungen mit Teilfestlegungen § 51, Festlegung verschiedener

Verwendungszwecke der Teilflachen [iVm. § 43 (7) standortgebunden], Festlegung
Zahler: 25

sowie

Alle Ebenen (laut planlicher Darstellung)

21 KG 81021 Heiligkreuz Il (70354) (rund 21 m?)
von Gewerbe- u. Industriegebiet § 39 (1)

in

Gewerbe- u. Industriegebiet § 39 (1)
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sowie

Alle Ebenen (laut planlicher Darstellung)

21 KG 81021 Heiligkreuz Il (70354) (rund 223 m?)
von Freiland - Eisenbahn oder Eisenbahnanlage § 41
in

Sonderflache standortgebunden 8 43 (1) a, Festlegung Erlduterung: Gleisanschluss

sowie

Alle Ebenen (laut planlicher Darstellung)

21 KG 81021 Heiligkreuz Il (70354) (rund 6 m?)
von Freiland - Eisenbahn oder Eisenbahnanlage § 41
in

Geplante ortliche StraRe § 53.1

weiters Grundstlick

3 KG 81021 Heiligkreuz Il (70354) (rund 1685 m?)

von Gewerbe- u. Industriegebiet § 39 (1)

in

Sonderflache fir Widmungen mit Teilfestlegungen 8 51, Festlegung verschiedener

Verwendungszwecke der Teilflachen [iVm. § 43 (7) standortgebunden], Festlegung
Zahler: 25

sowie

3 KG 81021 Heiligkreuz Il (70354) (rund 3101 m?)

von Freiland - Eisenbahn oder Eisenbahnanlage § 41

in

Sonderflache fir Widmungen mit Teilfestlegungen 8 51, Festlegung verschiedener

Verwendungszwecke der Teilflachen [iVm. 8 43 (7) standortgebunden], Festlegung
Zahler: 25

sowie

Alle Ebenen (laut planlicher Darstellung)
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3 KG 81021 Heiligkreuz 1l (70354) (rund 1685 m?2)
von Gewerbe- u. Industriegebiet § 39 (1)
in

Gewerbe- u. Industriegebiet § 39 (1)

sowie

Alle Ebenen (laut planlicher Darstellung)

3 KG 81021 Heiligkreuz Il (70354) (rund 3101 m?)
von Freiland - Eisenbahn oder Eisenbahnanlage § 41
in

Sonderflache standortgebunden 8 43 (1) a, Festlegung Erlduterung: Gleisanschluss

weiters Grundstlick

4 KG 81021 Heiligkreuz 1l (70354) (rund 286 m?)
von Freiland - Eisenbahn oder Eisenbahnanlage § 41
in

Geplante ortliche StraRe § 53.1

sowie

4 KG 81021 Heiligkreuz Il (70354) (rund 3484 m?)

von Freiland - Eisenbahn oder Eisenbahnanlage § 41

in

Sonderflache fir Widmungen mit Teilfestlegungen 8 51, Festlegung verschiedener

Verwendungszwecke der Teilflaichen [iVm. § 43 (7) standortgebunden], Festlegung
Zahler: 25

sowie

Alle Ebenen (laut planlicher Darstellung)

4 KG 81021 Heiligkreuz Il (70354) (rund 3484 m?)
von Freiland - Eisenbahn oder Eisenbahnanlage § 41
in

Sonderflache standortgebunden 8 43 (1) a, Festlegung Erlauterung: Gleisanschluss
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sowie

Alle Ebenen (laut planlicher Darstellung)

4 KG 81021 Heiligkreuz Il (70354) (rund 286 m?)
von Freiland - Eisenbahn oder Eisenbahnanlage § 41
in

Geplante ortliche StralRe § 53.1

weiters Grundstlck

49 KG 81021 Heiligkreuz Il (70354) (rund 2366 m?)

von Gewerbe- u. Industriegebiet § 39 (1)

in

Sonderflache fir Widmungen mit Teilfestlegungen 8§ 51, Festlegung verschiedener

Verwendungszwecke der Teilflaichen [iVm. § 43 (7) standortgebunden], Festlegung
Zahler: 25

sowie

Alle Ebenen (laut planlicher Darstellung)

49 KG 81021 Heiligkreuz Il (70354) (rund 2366 m?)
von Gewerbe- u. Industriegebiet 8 39 (1)

in

Gewerbe- u. Industriegebiet § 39 (1)

weiters Grundstlck

5 KG 81021 Heiligkreuz Il (70354) (rund 191 m?)
von Bestehender ortlicher Verkehrsweg § 53.3
in

Geplante ortliche StraRe § 53.1

sowie

5 KG 81021 Heiligkreuz Il (70354) (rund 177 m?2)
von Freiland - Eisenbahn oder Eisenbahnanlage § 41

in
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Geplante ortliche StraRe § 53.1

sowie

5 KG 81021 Heiligkreuz 1l (70354) (rund 191 m?)

von Bestehender ortlicher Verkehrsweg &8 53.3

in

Sonderflache fir Widmungen mit Teilfestlegungen 8 51, Festlegung verschiedener

Verwendungszwecke der Teilflachen [iVm. 8§ 43 (7) standortgebunden], Festlegung
Zahler: 25

sowie

5 KG 81021 Heiligkreuz 1l (70354) (rund 2228 m?)

von Freiland - Eisenbahn oder Eisenbahnanlage § 41

in

Sonderflache fir Widmungen mit Teilfestlegungen § 51, Festlegung verschiedener

Verwendungszwecke der Teilflaichen [iVm. § 43 (7) standortgebunden], Festlegung
Zahler: 25

sowie

Alle Ebenen (laut planlicher Darstellung)

5 KG 81021 Heiligkreuz Il (70354) (rund 191 m?)

von Bestehender ortlicher Verkehrsweg § 53.3

in

Sonderflache standortgebunden § 43 (1) a, Festlegung Erlduterung: Gleisanschluss
sowie

Alle Ebenen (laut planlicher Darstellung)

5 KG 81021 Heiligkreuz Il (70354) (rund 191 m?)

von Bestehender ortlicher Verkehrsweg 8 53.3

in

Geplante ortliche StraRe § 53.1

sowie
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Alle Ebenen (laut planlicher Darstellung)

5 KG 81021 Heiligkreuz Il (70354) (rund 2228 m?)
von Freiland - Eisenbahn oder Eisenbahnanlage § 41
in

Sonderflache standortgebunden 8 43 (1) a, Festlegung Erlauterung: Gleisanschluss

sowie

Alle Ebenen (laut planlicher Darstellung)

5 KG 81021 Heiligkreuz Il (70354) (rund 177 m?)
von Freiland - Eisenbahn oder Eisenbahnanlage § 41
in

Geplante ortliche StraRe § 53.1

weiters Grundstlick

53/1 KG 81021 Heiligkreuz Il (70354) (rund 7631 m?)

von Gewerbe- u. Industriegebiet § 39 (1)

in

Sonderflache fir Widmungen mit Teilfestlegungen 8 51, Festlegung verschiedener

Verwendungszwecke der Teilflachen [iVm. 8§ 43 (7) standortgebunden], Festlegung
Zahler: 25

sowie

Alle Ebenen (laut planlicher Darstellung)

53/1 KG 81021 Heiligkreuz Il (70354) (rund 7631 m?2)
von Gewerbe- u. Industriegebiet § 39 (1)

in

Gewerbe- u. Industriegebiet § 39 (1)

weiters Grundstlck

53/2 KG 81021 Heiligkreuz Il (70354) (rund 8776 m?)

von Gewerbe- u. Industriegebiet 8 39 (1)

in
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Sonderflache fur Widmungen mit Teilfestlegungen 8 51, Festlegung verschiedener
Verwendungszwecke der Teilflaichen [iVm. § 43 (7) standortgebunden], Festlegung
Zahler: 25

sowie

Alle Ebenen (laut planlicher Darstellung)

53/2 KG 81021 Heiligkreuz Il (70354) (rund 8776 m?)
von Gewerbe- u. Industriegebiet § 39 (1)

in

Gewerbe- u. Industriegebiet § 39 (1)

weiters Grundstlick

55 KG 81021 Heiligkreuz Il (70354) (rund 7 m?)
von Freiland - Eisenbahn oder Eisenbahnanlage § 41
in

Geplante ortliche StraRe § 53.1

sowie

55 KG 81021 Heiligkreuz 1l (70354) (rund 2539 m?2)

von Freiland - Eisenbahn oder Eisenbahnanlage § 41

in

Sonderflache fir Widmungen mit Teilfestlegungen § 51, Festlegung verschiedener

Verwendungszwecke der Teilflachen [iVm. 8 43 (7) standortgebunden], Festlegung
Zahler: 25

sowie

Alle Ebenen (laut planlicher Darstellung)

55 KG 81021 Heiligkreuz Il (70354) (rund 2539 m?)
von Freiland - Eisenbahn oder Eisenbahnanlage § 41
in

Sonderflache standortgebunden § 43 (1) a, Festlegung Erlauterung: Gleisanschluss

sowie
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Alle Ebenen (laut planlicher Darstellung)

55 KG 81021 Heiligkreuz Il (70354) (rund 7 m?)
von Freiland - Eisenbahn oder Eisenbahnanlage § 41
in

Geplante ortliche StraRe § 53.1

weiters Grundstlick

6 KG 81021 Heiligkreuz Il (70354) (rund 3480 m?)

von Freiland - Eisenbahn oder Eisenbahnanlage § 41

in

Sonderflache fir Widmungen mit Teilfestlegungen 8 51, Festlegung verschiedener

Verwendungszwecke der Teilflachen [iVm. 8§ 43 (7) standortgebunden], Festlegung
Zahler: 25

sowie

Alle Ebenen (laut planlicher Darstellung)

6 KG 81021 Heiligkreuz Il (70354) (rund 3480 m?)
von Freiland - Eisenbahn oder Eisenbahnanlage § 41
in

Sonderflache standortgebunden § 43 (1) a, Festlegung Erlduterung: Gleisanschluss

weiters Grundstlck

7 KG 81021 Heiligkreuz Il (70354) (rund 936 m?)

von Gewerbe- u. Industriegebiet 8 39 (1)

in

Sonderflache fir Widmungen mit Teilfestlegungen § 51, Festlegung verschiedener

Verwendungszwecke der Teilflaichen [iVm. § 43 (7) standortgebunden], Festlegung
Zahler: 25

sowie

7 KG 81021 Heiligkreuz Il (70354) (rund 2374 m?)

von Freiland - Eisenbahn oder Eisenbahnanlage § 41

in
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Sonderflache fur Widmungen mit Teilfestlegungen 8 51, Festlegung verschiedener
Verwendungszwecke der Teilflaichen [iVm. § 43 (7) standortgebunden], Festlegung
Zahler: 25

sowie

Alle Ebenen (laut planlicher Darstellung)

7 KG 81021 Heiligkreuz Il (70354) (rund 936 m?)
von Gewerbe- u. Industriegebiet § 39 (1)

in

Gewerbe- u. Industriegebiet § 39 (1)

sowie

Alle Ebenen (laut planlicher Darstellung)

7 KG 81021 Heiligkreuz Il (70354) (rund 2374 m?)
von Freiland - Eisenbahn oder Eisenbahnanlage § 41
in

Sonderflache standortgebunden § 43 (1) a, Festlegung Erlduterung: Gleisanschluss

weiters Grundstlck

736/1 KG 81007 Hall (70354) (rund 555 m?)

von Gewerbe- u. Industriegebiet § 39 (1)

in

Sonderflache fir Widmungen mit Teilfestlegungen 8 51, Festlegung verschiedener

Verwendungszwecke der Teilflaichen [iVm. § 43 (7) standortgebunden], Festlegung
Zahler: 25

sowie

736/1 KG 81007 Hall (70354) (rund 2822 m?)

von Freiland § 41

in

Sonderflache fur Widmungen mit Teilfestlegungen 8 51, Festlegung verschiedener

Verwendungszwecke der Teilflachen [iVm. §8 43 (7) standortgebunden], Festlegung
Zahler: 25

sowie
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Alle Ebenen (laut planlicher Darstellung)

736/1 KG 81007 Hall (70354) (rund 395 m?)

von Gewerbe- u. Industriegebiet § 39 (1)

in

Eingeschrénktes Allgemeines Mischgebiet § 40 (2) iVm & 39 (2) mit beschrankter

Wohnnutzung 8 40 (6), Festlegung Zahler: 3, Festlegung Erlduterung: Beschrankung auf
Betriebe, die keine wesentlichen zuséatzlichen Emissionen von NO2 verursachen

sowie

Alle Ebenen (laut planlicher Darstellung)

736/1 KG 81007 Hall (70354) (rund 160 m?)

von Gewerbe- u. Industriegebiet § 39 (1)

in

Eingeschranktes Gewerbe- u. Industriegebiet § 39 (2), Festlegung Zahler: 6, Festlegung

Erlauterung: Beschrankung auf Betriebe, die keine wesentlichen zusatzlichen Emissionen
von NO2 verursachen

sowie

Alle Ebenen (laut planlicher Darstellung)

736/1 KG 81007 Hall (70354) (rund 637 m?)

von Freiland § 41

in

Eingeschrénktes Allgemeines Mischgebiet § 40 (2) iVm & 39 (2) mit beschrankter

Wohnnutzung 8 40 (6), Festlegung Zahler: 3, Festlegung Erlduterung: Beschrankung auf
Betriebe, die keine wesentlichen zusétzlichen Emissionen von NO2 verursachen

sowie

Alle Ebenen (laut planlicher Darstellung)

736/1 KG 81007 Hall (70354) (rund 2185 m?)

von Freiland § 41

in

Eingeschranktes Gewerbe- u. Industriegebiet § 39 (2), Festlegung Zahler: 6, Festlegung

Erlduterung: Beschrankung auf Betriebe, die keine wesentlichen zuséatzlichen Emissionen
von NO2 verursachen
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weiters Grundstlck

736/2 KG 81007 Hall (70354) (rund 4086 m?)

von Freiland § 41

in

Sonderflache fur Widmungen mit Teilfestlegungen 8 51, Festlegung verschiedener

Verwendungszwecke der Teilflachen [iVm. 8 43 (7) standortgebunden], Festlegung
Zahler: 25

sowie

Alle Ebenen (laut planlicher Darstellung)

736/2 KG 81007 Hall (70354) (rund 13 m?)

von Freiland § 41

in

Eingeschranktes Allgemeines Mischgebiet § 40 (2) iVm § 39 (2) mit beschrankter

Wohnnutzung § 40 (6), Festlegung Zahler: 3, Festlegung Erlauterung: Beschrankung auf
Betriebe, die keine wesentlichen zuséatzlichen Emissionen von NO2 verursachen

sowie

Alle Ebenen (laut planlicher Darstellung)

736/2 KG 81007 Hall (70354) (rund 4073 m?)

von Freiland § 41

in

Eingeschranktes Gewerbe- u. Industriegebiet 8 39 (2), Festlegung Zahler: 6, Festlegung

Erlduterung: Beschrankung auf Betriebe, die keine wesentlichen zuséatzlichen Emissionen
von NO2 verursachen

weiters Grundstlck

8/1 KG 81021 Heiligkreuz Il (70354) (rund 25900 m?)

von Gewerbe- u. Industriegebiet 8 39 (1)

in

Sonderflache fur Widmungen mit Teilfestlegungen 8 51, Festlegung verschiedener

Verwendungszwecke der Teilflachen [iVm. §8 43 (7) standortgebunden], Festlegung
Zahler: 25

sowie
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Alle Ebenen (laut planlicher Darstellung)

8/1 KG 81021 Heiligkreuz Il (70354) (rund 25900 m?)
von Gewerbe- u. Industriegebiet § 39 (1)

in

Gewerbe- u. Industriegebiet § 39 (1)

weiters Grundstlck

8/2 KG 81021 Heiligkreuz Il (70354) (rund 2196 m?)

von Gewerbe- u. Industriegebiet &8 39 (1)

in

Sonderflache fir Widmungen mit Teilfestlegungen 8 51, Festlegung verschiedener

Verwendungszwecke der Teilflaichen [iVm. § 43 (7) standortgebunden], Festlegung
Zahler: 25

sowie

Alle Ebenen (laut planlicher Darstellung)

8/2 KG 81021 Heiligkreuz Il (70354) (rund 2196 m?)
von Gewerbe- u. Industriegebiet § 39 (1)

in

Gewerbe- u. Industriegebiet § 39 (1)

weiters Grundstlck

8/3 KG 81021 Heiligkreuz Il (70354) (rund 9163 m?)

von Gewerbe- u. Industriegebiet § 39 (1)

in

Sonderflache fir Widmungen mit Teilfestlegungen 8 51, Festlegung verschiedener

Verwendungszwecke der Teilflaichen [iVm. § 43 (7) standortgebunden], Festlegung
Zahler: 25

sowie

Alle Ebenen (laut planlicher Darstellung)
8/3 KG 81021 Heiligkreuz 1l (70354) (rund 9163 m?)

von Gewerbe- u. Industriegebiet 8 39 (1)
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in

Gewerbe- u. Industriegebiet § 39 (1)

Gleichzeitig wird gemérs__§ 71 Abs. 1 lit. a TROG 2016 der Beschluss Uber die dem
Entwurf entsprechende Anderung des Flachenwidmungsplanes der Stadtgemeinde Hall
in Tirol gefasst.

Dieser Beschluss wird nur rechtswirksam, wenn innerhalb der Auflegungs- und
Stellungnahmefrist keine Stellungnahme zum Entwurf von einer hierzu berechtigten
Person oder Stelle abgegeben wird.

BEGRUNDUNG:

Die Fa. Gebrider Weiss GesmbH beabsichtigt, Gberwiegend im Freiland gem. § 41
TROG 2016 befindliche Flachen im Nordosten des Logistikzentrums zuk(inftig zu nutzen.
Um das Vorhaben umsetzen zu kdnnen, ist eine Anderung des Flachenwidmungsplanes
erforderlich.

Im Zuge der gegenstandlichen Anderung des Flachenwidmungsplanes wird eine
einheitliche Bauplatzwidmung gem. &8 2 Abs. 12 TBO 2011 fir alle Parzellen des
Logistikzentrums hergestellt und das Anschlussgleis im Sitden der Logistikzone
raumordnungsrechtlich abgesichert.

Die gegenstindliche Anderung des Flachenwidmungsplanes ermdéglicht eine bauliche
Nutzung der bisher im Freiland gem. 8 41 TROG 2016 befindlichen Flachen im
Nordosten des Logistikzentrums und stellt eine einheitliche Bauplatzwidmung gem. § 2
Abs. 12 TBO 2011 fir alle Parzellen des Planungsgebietes her. Gleichzeitig stellt die
Anderung des Flachenwidmungsplanes den Erhalt des Anschlussgleises im Siden
raumordnungsrechtlich sicher und wahrt die Schutzinteressen des benachbarten
Wohngebietes Haller Au.

Die angestrebte Anderung des Flachenwidmungsplanes widerspricht nicht dem
gleichzeitig geanderten ortlichen Raumordnungskonzept (Nr. 1/2017) und steht im
Einklang mit den relevanten Zielen der 6rtlichen Raumordnung.

Beschluss:
Der Antrag wird mit 19 Stimmen gegen 2 Enthaltungen mehrheitlich genehmigt.

zu 2.10. Anderung des Flichenwidmungsplanes (Nr. 36) betreffend Gste 740,
1114/5, 746/1, 738, 739/1, alle KG Hall, Haller Au

ANTRAG:

Auf Antrag der Blrgermeisterin beschlie3t der Gemeinderat der Stadtgemeinde Hall in
Tirol gemall 8 71 Abs. 1 Tiroler Raumordnungsgesetz 2016 — TROG 2016 LGBI. Nr.
101, den von der Firma PLANALP GmbH, Karl-Kapferer-StraRe 5, 6020 Innsbruck,
ausgearbeiteten Entwurf (ber die Anderung des Flachenwidmungsplanes der
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Stadtgemeinde Hall in Tirol vom 17.01.2017, Planungsnr. 354-2017-00004, durch vier
Wochen hindurch zur 6ffentlichen Einsichtnahme aufzulegen.

Der Entwurf sieht folgende Anderungen des Flachenwidmungsplanes der Stadtgemeinde
Hall in Tirol vor:

Umwidmung

Grundstick

1114/5 KG 81007 Hall (70354) (rund 356 m?2)
von Freiland § 41
in

Sonderflache standortgebunden & 43 (1) a, Festlegung Erldauterung: Parkplatz

weiters Grundstlck

738 KG 81007 Hall (70354) (rund 2906 m?)
von Freiland 8§ 41
in

Sonderflache standortgebunden 8 43 (1) a, Festlegung Erlauterung: Parkplatz

weiters Grundstlick

739/1 KG 81007 Hall (70354) (rund 3258 m?)
von Freiland 8§ 41
in

Sonderflache standortgebunden 8 43 (1) a, Festlegung Erlduterung: Parkplatz

sowie

739/1 KG 81007 Hall (70354) (rund 88 m?)
von Freiland 8§ 41
in

Geplante ortliche StraRe § 53.1

weiters Grundstlick
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740 KG 81007 Hall (70354) (rund 3613 m?)
von Freiland 8§ 41
in

Sonderflache standortgebunden 8 43 (1) a, Festlegung Erlauterung: Parkplatz

sowie

740 KG 81007 Hall (70354) (rund 93 m?)
von Freiland 8§ 41
in

Geplante ortliche StraRe § 53.1

weiters Grundstlick

746/1 KG 81007 Hall (70354) (rund 1091 m?2)
von Freiland 8§ 41
in

Sonderflache standortgebunden & 43 (1) a, Festlegung Erlduterung: Parkplatz

Gleichzeitig wird gemaR 8 71 Abs. 1 lit. a TROG 2016 der Beschluss Uber die dem
Entwurf entsprechende Anderung des Fliachenwidmungsplanes der Stadtgemeinde Hall
in Tirol gefasst.

Dieser Beschluss wird nur rechtswirksam, wenn innerhalb der Auflegungs- und
Stellungnahmefrist keine Stellungnahme zum Entwurf von einer hierzu berechtigten
Person oder Stelle abgegeben wird.

BEGRUNDUNG:

Die Fa. Gebrider Weiss GmbH nutzt die gegenstdndlichen Grundstlicke als PKW -
Abstellflache im Bereich des Logistikzentrums. Die gegenstandlichen Parzellen befinden
sich derzeit im Freiland gem. 8 41 TROG 2016. Um die gegenwartige Nutzung
raumordnungsrechtlich abzusichern, ist eine Anderung des Flachenwidmungsplanes
erforderlich.

Die angestrebte Anderung des Flachenwidmungsplanes widerspricht nicht dem
gleichzeitig geadnderten ortlichen Raumordnungskonzept (Nr. 1/2017) und steht im
Einklang mit den relevanten Zielen der 6rtlichen Raumordnung.
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Beschluss:
Der Antrag wird mit 19 Stimmen gegen 2 Enthaltungen mehrheitlich genehmigt.

zu 2.11. Neuerlassung bzw. Anderung des Bebauungsplanes (Nr. 1/2017) betreffend
Gste 1, 2, 3, 4,5, 6, 7, 8/1, 8/2, 8/3, 21, 49, 53/1, 53/2, 55, 100, 101, .3,
.b, .17, .18, alle KG Heiligkreuz Il, sowie Gste 736/1, 736/2 und .762, alle
KG Hall, Lofflerweg / Haller Au

ANTRAG:

Auf Antrag der Blirgermeisterin beschlieRt der Gemeinderat der Stadtgemeinde Hall in
Tirol gemalR 8 71 Abs. 1 iVm 8 66 Abs. 1 Tiroler Raumordnungsgesetz 2016 — TROG
2016, LGBI. Nr. 101, den von der Firma PLANALP GmbH, Karl-Kapferer-Stralze 5, 6020
Innsbruck, ausgearbeiteten Entwurf tiber die Anderung des Bebauungsplanes vom
23.01.2017, Zahl 1/2017, durch vier Wochen hindurch zur 6ffentlichen Einsichtnahme
aufzulegen.

Gleichzeitig wird gemalR 8 66 Abs. 2 TROG 2016 der Beschluss Uber die Erlassung des

gegenstandlichen Bebauungsplanes gefasst.

Dieser Beschluss wird nur rechtswirksam, wenn innerhalb der Auflegungs- und
Stellungnahmefrist keine Stellungnahme zum Entwurf einer hiezu berechtigten Person
oder Stelle abgegeben wird.

BEGRUNDUNG:

Im Bereich Gst 8/1 soll ein Zubau zu einer Lagerhalle errichtet werden. Das Vorhaben
widerspricht dem bestehenden Bebauungsplan. Das geplante Objekt soll Gber
Parzellengrenzen hinweg errichtet werden.

Um die geplante Baufiihrung umsetzen zu kénnen, sind die Festlegung der besonderen
Bauweise in einem Bebauungsplan und die Erlassung eines erganzenden
Bebauungsplanes erforderlich.

Um die Realisierung des Bauvorhabens zu erméglichen und um eine klare rechtliche
Grundlage fir das Areal des Logistikzentrums zu schaffen, wurde gegenstandlicher
Bebauungsplan fir die Gste 1, 2, 3, 4, 5, 6, 7, 8/1, 8/2, 8/3, 21, 49, 53/1, 53/2, 55,
100, 101,.3, .5, .17, .18, alle KG Heiligkreuz Il, sowie fir die Gste 736/1, 736/2 und
.762, alle KG Hall, erstellt.

Nachdem die verkehrsmalfige Erschliel3ung bereits gegeben ist und auch die
Einrichtungen der Wasserversorgung und der Abwasserbeseitigung im Bestand bzw. im
Nahbereich bestehen, sind die Voraussetzungen fiir die Erstellung des Bebauungsplanes
erfallt.

Beschluss:
Der Antrag wird mit 19 Stimmen gegen 2 Enthaltungen mehrheitlich genehmigt.
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zu 2.12. Neuerlassung des ergdnzenden Bebauungsplanes (Nr. 1a/2017) betreffend
Gste 8/3 und .5 sowie Teilfliche des Gst 8/1, alle KG Heiligkreuz II,
Lofflerweg / Haller Au

ANTRAG:

Auf Antrag der Blirgermeisterin beschlieRt der Gemeinderat der Stadtgemeinde Hall in
Tirol gemalR 8§ 66 Abs. 1 des Tiroler Raumordnungsgesetzes 2016 - TROG 2016, LGBI.
Nr. 101, den von der Firma PLANALP GmbH, Karl-Kapferer-StraRe 5, 6020 Innsbruck,
ausgearbeiteten Entwurf Gber die Erlassung eines erganzenden Bebauungsplanes vom
23.01.2017, Zahl 1a/2017, durch vier Wochen hindurch zur 6ffentlichen Einsichtnahme
aufzulegen.

Gleichzeitig wird gemalRR 8 66 Abs. 2 TROG 2016 der Beschluss Uber die Erlassung des

gegenstandlichen erganzenden Bebauungsplanes gefasst.

Dieser Beschluss wird nur rechtswirksam, wenn innerhalb der Auflegungs- und
Stellungnahmefrist keine Stellungnahme zum Entwurf einer hiezu berechtigten Person
oder Stelle abgegeben wird.

BEGRUNDUNG:

Im Bereich Gst 8/1 soll ein Zubau zu einer Lagerhalle errichtet werden. Das Vorhaben
widerspricht dem bestehenden Bebauungsplan. Das geplante Objekt soll Gber
Parzellengrenzen hinweg errichtet werden.

Um die geplante Baufiihrung umsetzen zu kénnen, sind die Festlegung der besonderen
Bauweise in einem Bebauungsplan und die Erlassung eines ergdnzenden
Bebauungsplanes erforderlich.

Um die Realisierung des Bauvorhabens zu ermdéglichen und um eine klare rechtliche
Grundlage fir das Areal des Logistikzentrums zu schaffen, wurde ein Bebauungsplan
(Nr. 1/2017) fur die Gste 1, 2, 3, 4, 5, 6, 7, 8/1, 8/2, 8/3, 21, 49, 53/1, 53/2, 55,
100, 101,.3, .5, .17, .18, alle KG Heiligkreuz Il, sowie fir die Gste 736/1, 736/2 und
.762, alle KG Hall, sowie gegenstandlicher erganzender Bebauungsplan fiir die Gste 8/3,
.5 und eine Teilflache des Gst 8/1 (entsprechend vorgesehener Grundteilung im
Bestandsplan, Gzl. 14447/15 B), KG Heiligkreuz I, erstellt.

Nachdem die verkehrsmaRige ErschlielRung bereits gegeben ist und auch die
Einrichtungen der Wasserversorgung und der Abwasserbeseitigung im Bestand bzw. im
Nahbereich bestehen, sind die Voraussetzungen fiir die Erstellung des Bebauungsplanes
und Ergdnzenden Bebauungsplanes erfillt.

Beschluss:
Der Antrag wird mit 19 Stimmen gegen 2 Enthaltungen mehrheitlich genehmigt.
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zu 2.13. Anderung des 6rtlichen Raumordnungskonzeptes (Nr. 2/2017) betreffend
Gste 1181/1, 1181/2, 1214 sowie Teilflaiche des Gst 1180, Loretto-
Umgebung

ANTRAG:

Auf Antrag der Blirgermeisterin beschlieRt der Gemeinderat der Stadtgemeinde Hall in
Tirol gemalR 8 71 Abs. 1 iVm 8 64 Abs. 1 des Tiroler Raumordnungsgesetzes 2016 -
TROG 2016, LGBI. Nr. 101, den von der Firma PLAN ALP GmbH, Karl-Kapferer-Stral3e
5, 6020 Innsbruck, ausgearbeiteten Entwurf iber die Anderung des értlichen
Raumordnungskonzeptes der Stadtgemeinde Hall in Tirol vom 18.01.2017, Zahl
2/2017, durch vier Wochen hindurch zur 6ffentlichen Einsichtnahme aufzulegen.

Der Entwurf sieht folgende Anderung des ortlichen Raumordnungskonzeptes der
Stadtgemeinde Hall in Tirol vor:

o Aufhebung der landwirtschaftlichen Freihaltefliche im Bereich der Gste 1181/1,
1181/2 und 1214 sowie im Bereich einer Teilflache des Gst 1180

o Aufhebung des baulichen Entwicklungsbereiches (S7) im Bereich einer Teilflache des
Gst 1180

e FErweiterung des nérdlich anschlieBenden baulichen Entwicklungsbereichs (S7) um
das Gst 1181/2 sowie Teilflaichen der Gste 1181/1 und 1214 (rd. 2.944 m?)

e Festlegung von Teilflaichen der Gste 1181/1, 1214 und 1180 als dékologisch
wertvolle Freihalteflache (rd. 2.962 m?)

Fiir den in den baulichen Entwicklungsbereich aufgenommenen Westteil des
Planungsgebietes gelten fortan folgende Festlegungen:

o ZA: mittel- und langfristige Bedarfsfldchen (siehe Verordnungstext)
e Index S7 (vorw. Sondernutzung): Einrichtungen der 6ffentlichen Infrastruktur
o Dichtezone D1: geringe Baudichte, z.B. durch iiberwiegend freistehende Objekte eftc.

Gleichzeitig wird gemaR 8 71 Abs. 1 lit. a TROG 2016 der Beschluss Uber die dem
Entwurf entsprechende Anderung des ortlichen Raumordnungskonzeptes gefasst.

Dieser Beschluss wird nur rechtswirksam, wenn innerhalb der Auflegungs- und
Stellungnahmefrist keine Stellungnahme zum Entwurf von einer hierzu berechtigten
Person oder Stelle abgegeben wird.

BEGRUNDUNG:

Im Bereich des stadtischen Hackselplatzes und des stadtischen Steinlagerplatzes
(Loretto-Umgebung) soll die bestehende Nutzung im Flachenwidmungsplan
raumordnungsrechtlich abgesichert werden.

Voraussetzung fir die betreffende Anderung des Flachenwidmungsplanes ist
gegenstandliche Anderung des 6rtlichen Raumordnungskonzeptes.

Beschluss:
Der Antrag wird einstimmig genehmigt.

Seite 36



zu 2.14. Anderung des Flachenwidmungsplanes (Nr. 37) betreffend Gste 1179 und
Teilflaichen der Gste 1214, 1180 und 1181/1, alle KG Hall, Loretto-
Umgebung

ANTRAG:

Auf Antrag der Blrgermeisterin beschliet der Gemeinderat der Stadtgemeinde Hall in
Tirol gemal3 8 71 Abs. 1 Tiroler Raumordnungsgesetz 2016 — TROG 2016 LGBI. Nr.
101, den von der Firma PLANALP GmbH, Karl-Kapferer-StraBe 5, 6020 Innsbruck,
ausgearbeiteten Entwurf {ber die Anderung des Flachenwidmungsplanes der
Stadtgemeinde Hall in Tirol vom 18.01.2017, Planungsnr. 354-2017-00002, durch vier
Wochen hindurch zur 6ffentlichen Einsichtnahme aufzulegen.

Der Entwurf sieht folgende Anderungen des Flachenwidmungsplanes der Stadtgemeinde
Hall in Tirol vor:

Umwidmung

Grundstick

1179 KG 81007 Hall (70354) (rund 450 m?)
von Freiland 8§ 41
in

Sonderflache standortgebunden & 43 (1) a, Festlegung Erlauterung: Lagerplatz

weiters Grundstlck

1180 KG 81007 Hall (70354) (rund 5951 m?)
von Freiland 8§ 41
in

Sonderflache standortgebunden & 43 (1) a, Festlegung Erlduterung: Lagerplatz

sowie

1180 KG 81007 Hall (70354) (rund 78 m?)
von Freiland § 41
in

Geplante ortliche StralRe § 53.1

weiters Grundstlck
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1181/1 KG 81007 Hall (70354) (rund 2725 m?)
von Freiland § 41
in

Sonderflache standortgebunden 8 43 (1) a, Festlegung Erlduterung: Lagerplatz

sowie

1181/1 KG 81007 Hall (70354) (rund 51 m?)
von Freiland 8§ 41
in

Geplante ortliche StraRe § 53.1

weiters Grundstlick

1214 KG 81007 Hall (70354) (rund 136 m?)
von Freiland 8§ 41
in

Sonderflache standortgebunden & 43 (1) a, Festlegung Erlduterung: Lagerplatz

sowie

1214 KG 81007 Hall (70354) (rund 2 m?)
von Freiland 8§ 41
in

Geplante ortliche StraRe § 53.1

Gleichzeitig wird gemall &8 71 Abs. 1 lit. a TROG 2016 der Beschluss Uber die dem
Entwurf entsprechende Anderung des Flachenwidmungsplanes der Stadtgemeinde Hall
in Tirol gefasst.

Dieser Beschluss wird nur rechtswirksam, wenn innerhalb der Auflegungs- und
Stellungnahmefrist keine Stellungnahme zum Entwurf von einer hierzu berechtigten
Person oder Stelle abgegeben wird.

BEGRUNDUNG:

Das Geldande des stadtischen Héckselplatzes und des stadtischen Steinlagerplatzes
befindet sich derzeit im Freiland gem. § 41 TROG 2016.
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Um die bestehende und auch kinftig vorgesehene Nutzung raumordnungsrechtlich
abzusichern, ist gegenstandliche Anderung des Flachenwidmungsplans erforderlich.

Beschluss:
Der Antrag wird einstimmig genehmigt.

zu 2.15. Anderung des Flachenwidmungsplanes (Nr. 34) betreffend Gst 698/2 und
Teilfliche des Gst 703, beide KG Hall, SchléglstraRe

ANTRAG:

Auf Antrag der Blrgermeisterin beschliel3t der Gemeinderat der Stadtgemeinde Hall in
Tirol gemalR 8 71 Abs. 1 Tiroler Raumordnungsgesetz 2016 — TROG 2016 LGBI. Nr.
101, den von der Firma PLANALP GmbH, Karl-Kapferer-StraRe 5, 6020 Innsbruck,
ausgearbeiteten Entwurf {ber die Anderung des Flachenwidmungsplanes der
Stadtgemeinde Hall in Tirol vom 19.01.2017, Planungsnr. 354-2017-00003, durch vier
Wochen hindurch zur 6ffentlichen Einsichtnahme aufzulegen.

Der Entwurf sieht folgende Anderungen des Flachenwidmungsplanes der Stadtgemeinde
Hall in Tirol vor:

Umwidmung

Grundstick

698/2 KG 81007 Hall (70354) (rund 1213 m?)

von Wohngebiet § 38 (1)

in

Vorbehaltsflache fir den Gemeinbedarf § 52, Festlegung des Verwendungszwecks,

Festlegung
Erlauterung: Spielplatz

weiters Grundstlck

703 KG 81007 Hall (70354) (rund 9 m?)
von Sonderflache fir Widmungen mit Teilfestlegungen 8 51, Festlegung verschiedener

Verwendungszwecke der Teilflichen [iVm. § 43 (7) standortgebunden], Festlegung
Zahler: 16

in
Vorbehaltsflache fir den Gemeinbedarf § 52, Festlegung des Verwendungszwecks,

Festlegung
Erlauterung: Spielplatz
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sowie

703 KG 81007 Hall (70354) (rund 9 m?)

von Allgemeines Mischgebiet mit beschrankter Wohnnutzung 8§ 40 (6)

in

Vorbehaltsflache fir den Gemeinbedarf §8 52, Festlegung des Verwendungszwecks,

Festlegung
Erlauterung: Spielplatz

sowie

703 KG 81007 Hall (70354) (rund 9 m?)

von Allgemeines Mischgebiet § 40 (2)

in

Vorbehaltsflache fir den Gemeinbedarf § 52, Festlegung des Verwendungszwecks,

Festlegung
Erlauterung: Spielplatz

Gleichzeitig wird gemaR 8 71 Abs. 1 lit. a TROG 2016 der Beschluss Uber die dem
Entwurf entsprechende Anderung des Flachenwidmungsplanes der Stadtgemeinde Hall
in Tirol gefasst.

Dieser Beschluss wird nur rechtswirksam, wenn innerhalb der Auflegungs- und
Stellungnahmefrist keine Stellungnahme zum Entwurf von einer hierzu berechtigten
Person oder Stelle abgegeben wird.

BEGRUNDUNG:

Im Bereich des auf den Grundstiicken 697/2 und 697/8 bestehenden Spielplatzes an der
SchloglstraRe soll eine Grenzanderung durchgefiihrt werden. Weiters entspricht die
Widmung des Gst 698/2 nicht der bestehenden Nutzung.

Um eine einheitliche Bauplatzwidmung gem. 8 2 Abs. 12 TBO 2011 fir das neu zu
formierende Gst 697/2 herzustellen und die bestehende Nutzung des Gst 698/2
raumordnungsrechtlich abzusichern, ist gegenstandliche Anderung des
Flachenwidmungsplans erforderlich.

Debatte:

Vbgm. Tscherner dulBert, er habe sich diesen Bereich angeschaut. lhn interessiere
hinsichtlich des Ubersichtsfotos, was dessen Grundlage sei.
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DI Rauch antwortet, dass dies liber den elektronischen Flachenwidmungsplan
automatisch gemacht werde und der Planer sowie die Gemeinde diesbeziiglich keinen
Einfluss hétten.

Laut Vbgm. Tscherner ist Hintergrund seiner Frage, dass inzwischen ja wesentlich mehr
verbaut worden sei, als man abgebildet sehe. Beispielsweise baue inzwischen die Firma
Geppert.

DI Rauch antwortet, dass dies der letzte Stand des Landes sei. Diese Orthofotos wiirden
lber TIRIS eingespielt und im System automatisch herangezogen. Bei der digitalen
Katastralmappe sei in dem konkreten Fall der Stand 10/2016. Diese digitale
Katastralmappe werde einmal pro Jahr vom Bundesamt fiir Eich- und
Vermessungswesen an das Land lbermittelt. Die Darstellungen kénnten also bis zu
einem Jahr alt sein.

Vbgm. Tscherner méchte wissen, ob man vorhabe, an der im Verordnungsplan oben
links dargestellten kleinen , \Vorhaltefldche Spielplatz” etwas zu andern. In der Natur sei
dies eine Wertstoffsammelinsel.

Bgm. Posch antwortet, dass man dies dem stddtischen Grundsttick zugeschlagen und
mit einer einheitlichen Widmung versehen hétte.

Auf den Einwand von Vbgm. Tscherner, dass eine Wertstoffsammelinsel kein Spielplatz
sei, geht Bgm. Posch hier von einer zuldssigen Vorgangsweise aus. Dieser Teil sei
abgetreten worden, um die Wertstoffsammelinsel auf eigenem Grund unterzubringen.

DI Rauch sieht den prinzipiellen Willen der Gemeinde, dass dies zuklinftig tatsédchlich als
Sport- und Spielplatz genliitzt werde und temporér flir die Sammelstelle. Bei einer
dementsprechenden beabsichtigten Nutzung fir lange Zeit wére eine , Vorbehaltsfldche
Miillsammelinsel” festzulegen. Nachdem es direkt angrenzend keine Wohnnutzung gebe,
die damit ein Problem habe, erachte er die derzeitige Nutzung als vertretbar.

Vbgm. Tscherner dulBert, dass das ganze ja Spielplatz sei, aber im Norden, an der Stral3e
angrenzend, befinde sich ein Flugdach, wo Autos parken wiirden. Er wolle wissen, ob
das stddtischer Grund sei, und ob dieses Flugdach wegkomme.

Bgm. Posch bejaht die Eigenschaft als stddtischer Grund und antwortet, dass diese
Parkmdéglichkeit fiir die Anrainer dringend bendtigt wiirde.

Auf den Einwand von Vbgm. Tscherner, dass man das dann ja auch nicht als Spielplatz
widmen kénne, entgegnet Bgm. Posch, dass dies so Bestand sei. Vbgm. Tscherner ortet
hier durch die Miillinsel und die Parkflachen einen Widerspruch.

DI Rauch erachtet es als richtig, die gegensténdliche Widmung durchzufiihren bzw.
andererseits die Widmung zu belassen, weil es um die langfristige Zielsetzung der Stadt
gehe. Die Parkmaéglichkeit sei ein rechtméiger Bestand. Wenn man das nun als
beispielsweise Sonderfldche Parkgarage widmen wiirde, zeige die Gemeinde den Willen,
dass dies dann langfristig, mindestens 10 bis 20 Jahre, bleiben solle.

Vbgm. Tscherner sieht das Argument der Biirgermeisterin ein, dass der Platz fiir die
Autos bendtigt werde. Dann sollte das aber auch richtig gewidmet werden.

DI Rauch bezeichnet dies als gemeindepolitische Entscheidung. Ihm erscheine es jedoch
durchaus sinnvoll zu sagen, dass man dies langfristig eigentlich als Spielflaiche haben
wolle und das so gewidmet sei. Wolle man andere Nutzungen aufgrund ihrer Wichtigkeit
langfristig absichern, kénnte man dies etwa als Sonderflache Garage oder in der Art
umwidmen. Die langfristige Zielsetzung sollte jedoch sein, das einmal wegzubringen.
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Bgm. Posch will auf die Widmungsénderung im sdidlichen Bereich von Wohngebiet auf
Spielplatz hinweisen. Es komme also ein weitaus gréBerer Teil als Spielplatzvorsoge
dazu, als vom Carport vom bestehenden Spielplatz verbraucht werde. Diese Carports
gebe es seit mindestens 30 bis 40 Jahren.

Auf den Einwurf von Vbgm. Tscherner, dass der Spielplatz im Siiden ja auch bereits
bestehe, spricht Bgqm. Posch von der nun geplanten Widmungsnachfiihrung mit
entsprechender Absichtserkldrung, dass dies auch so bleiben solle.

Auf die Frage von Vbgm. Tscherner, ob es eine Formel gebe, dass es flir ein gewisses
bebautes Gebiet eine gewisse Anzahl von Quadratmetern an Fldchen bzw. an
Vorhaltefldachen fiir Spielplatz bendtige, spricht DI Rauch von Richtlinien, die er jetzt
nicht genau im Kopf habe. Das sei jedoch anhand der damaligen Thematik hinsichtlich
der barmherzigen Schwestern ausgiebig dokumentiert und dargestellt. Da kénne man
schon schauen, ob fiir den Einzugsbereich hier die ausreichenden Sport- bzw.
Spielplatzflachen vorldgen. Damals habe man sich die ganze Stadt angeschaut.

Vbgm. Tscherner ist der Meinung, dass man das richtig stellen solle, so wie es
tatsédchlich sei. Wenn man die Autos mit dem Carport nicht weghaben wolle, dann solle
man dies dokumentieren und ,,den Strich weiter unten machen”. Er glaube, im Osten sei
das dasselbe, wobei er sich mit der Grundgrenze nicht ganz sicher sei; ob im Osten die
Carports aulBerhalb oder in der Spielflache stehen wiirden. Auf der éstlichen Seite der
strichlierten Linie. Er glaube, dass da auch Autos stehen wiirden. Wenn man es mache,
solle man es richtig machen. Wenn man dann so und so viel Quadratmeter
Spielplatzflache zusammenzéhle, wie man notwendig habe, dann stimme das nicht
zusammen.

Bgm. Posch geht davon aus, dass die derzeitige Nutzung zufriedenstellend sei. Im
Ausschuss sei das so beraten worden. Es stehe den Mitgliedern des Ausschusses frei,
sich dieses Themas in Zukunft anzunehmen. Dann kénne man nattirlich Carports
widmen, misse aber auch Grundstticksteilungen machen. Eine derartige Bindung wiirde
die Flexibilitdt aber auch nicht gerade erleichtern. Sie stehe dazu, dass dort Vorsorge fiir
Spielplatzflachen getroffen werde, aber auch zum dringenden Anliegen der Anrainer,
liberdachte Stellpldtze zu haben. Das sei bisher absolut problemlos gewesen.

Vbgm. Nuding sieht hinsichtlich der Forderungen von Vbgm. Tscherner eine
tiberbordende Blirokratie. Diese Parkfldachen seien bestehender Bestand, und es sei der
Wille, dass es ein Spielplatz bleibe. Bei einer Widmung als Parkfldche sei eine
parzellenscharfe einheitliche Widmung erforderlich. Dann miisste man es als
Sonderflache widmen mit Teilfestlegungen, oder parzellieren. Das sei (iberbordend, ein
derartiger Bestand habe seine Berechtigung, und gegensténdlich solle ausgedriickt
werden, dass man dies als Spielplatz sichern wolle. Die silidliche Fldche sei Wohngebiet
gewesen. Hier zeige die Stadt ein deutliches Zeichen, dass dort keine Wohnungen
hinkommen sollen, was ansonsten eine nette Einnahmequelle fiir die Stadt wére, worauf
die Stadt verzichte. Das sei jetzt ein Zeichen, dass der Spielplatz wichtig sei. Wenn man
flir jedes 6ffentliche WC und jede Sammelinsel eine eigene Widmung brauche, hétte
man eine ordentliche Blirokratie, nur mehr Aufwénde und unnétige Kosten.

Beschluss:
Der Antrag wird mit 19 Stimmen gegen 2 Enthaltungen mehrheitlich genehmigt.
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zu 2.16. Anderung des Bebauungsplanes (Nr. 15/2016) betreffend Gste 794/11 und
794/19, beide KG Hall, LorettostralRe

ANTRAG:

Der Gemeinderat der Stadtgemeinde Hall in Tirol hat in seiner Sitzung vom 13.09.2016

die Auflage des von der Firma PLANALP GmbH, Karl-Kapferer-StraRe 5, 6020 Innsbruck,
ausgearbeiteten Entwurfes (iber die Anderung eines Bebauungsplanes vom 27.07.2016,
Zahl 15/2016, durch vier Wochen hindurch zur 6ffentlichen Einsichtnahme beschlossen.

Aufgrund grundlegender Anderungen wird der Bebauungsplan erneut durch vier Wochen
hindurch zur 6ffentlichen Einsichtnahme aufgelegt.

Auf Antrag der Blirgermeisterin beschliet der Gemeinderat der Stadtgemeinde Hall in
Tirol gemal 8 71 Abs. 1iVm § 66 Abs. 1 Tiroler Raumordnungsgesetz 2016 — TROG
2016, LGBI. Nr. 101, den von der Firma PLANALP GmbH, Karl-Kapferer-Stralze 5, 6020
Innsbruck, ausgearbeiteten Entwurf tiber die Anderung des Bebauungsplanes vom
18.01.2017, Zahl 15/2016, durch vier Wochen hindurch zur 6ffentlichen Einsichtnahme
aufzulegen.

Gleichzeitig wird gemaR 8 66 Abs. 2 TROG 2016 der Beschluss Uber die Erlassung des

gegenstandlichen Bebauungsplanes gefasst.

Dieser Beschluss wird nur rechtswirksam, wenn innerhalb der Auflegungs- und
Stellungnahmefrist keine Stellungnahme zum Entwurf einer hiezu berechtigten Person
oder Stelle abgegeben wird.

BEGRUNDUNG:

Auf dem Gst 794/19 soll ein teilweise geschlossenes Flugdach errichtet werden.

Im Vorfeld des Bauvorhabens ist eine Vereinigung der Gste 794/11 und 794/19, beide
KG Hall, vorgesehen.

Das geplante Bauvorhaben entspricht nicht den Vorgaben des bestehenden
Bebauungsplanes. Um das Vorhaben zu ermdglichen und eine klare rechtliche Grundlage
fir die geplante Bebauung zu schaffen, wird ggst. Bebauungsplan erstellt.

Entsprechend der Kenntlichmachung befindet sich der Nordteil des Planungsgebietes in
einer Verdachtsflache. Aus diesem Grund wird eine héchstzulédssige unterirdische
Bebauungsdichte mit 0,01 (BBDu H 0,01) festgelegt. Dadurch soll die Errichtung
unterirdischer baulicher Anlagen auf Punktfundamente beschrankt werden. Weiters wird
fur das Gst 794/19 zuséatzlich ein oberster Punkt sonstiger baulicher Anlagen (HB H
565,7m UA) verankert. Ergdnzend dazu wird auf Gst 794/19 durch die
Hoéhenfestlegung (HG H 561,0m GA) die Errichtung eines Gebdudes ausgeschlossen.

Debatte:

GR Niedrist wendet das Wort an Herrn DI Rauch. Diese Angelegenheit sei damals ja sehr
lange diskutiert worden, die Schadenersatzforderung sei im Raum gestanden, und es sei
Jja hauptséchlich um eine Kontaminierung gegangen. Thema sei die Einholung eines
Gutachtens gewesen. Er habe gestern in der Gemeinderatsmappe nachgeschaut, da
gebe es ein Schreiben des Bauwerbers, der sich auf eine Grabung durch eine von ihm
beauftragte Firma berufe, welche seines Wissens nach nicht den notwendigen
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Sachverstand habe, um die Kontaminierung zu beurteilen. Gebe es dieses Gutachten
nun?

DIl Rauch antwortet, dass ihm da auch nicht mehr bekannt sei.

GR Niedrist méchte wissen, warum man nun auf die Idee gekommen sei, dieses
Gutachten nicht zu bendtigen, nachdem das im letzten Gemeinderat vorgeschlagen
worden sei.

DI/ Rauch antwortet, dass das von seiner Seite vorgeschlagen worden sei. Es liege an
den politischen Entscheidungstréagern, ob dies dann eingeholt werde.

Bgm. Posch fiihrt aus, dass es um die Erméglichung dieser Nutzung gehe und um die
Schaffung der entsprechenden raumordnungsrechtlichen Voraussetzungen.

Beschluss:
Der Antrag wird mit 18 Stimmen gegen 3 Ablehnungen (davon 2 Enthaltungen)
mehrheitlich genehmigt.

zu 3. Mittelfreigaben
zu 3.1. Erweiterung Kindergarten BachlechnerstraRe
ANTRAG:

u

Far die Realisierung der 1. Bauphase ,,Zu- und Umbau Kindergarten Bachlechnerstralde
wird von den im HH-Plan 2017 vorgesehenen Mitteln von gesamt EUR 1.400.000,00
ein Teilbetrag von EUR 500.000,00 von HHSt. 5/240030-010000 freigegeben.

Die Finanzierung dieses Betrages wird von ,Aufnahme Darlehen” auf ,Zuflihrung aus
Riacklagen” iber HHSt. 6/240030 + 298900 abgeéandert.

Gleichzeitig wird der Stadtrat erméachtigt, sémtliche Auftrage der 1. Bauphase
(Baumeister, Zimmermann, Installateur, Elektriker) zu erteilen.

BEGRUNDUNG:

Die Ausschreibungen fir das Vorhaben sind bereits im Gange bzw. haben die
Angebotsprifungen bereits stattgefunden.

Damit eine rechtzeitige Vergabe der Gewerke ermdglicht wird, soll der Stadtrat diese
vergeben kdonnen.

Die notwendige Anderung der Finanzierung ist aufgrund der noch ausstehenden
Forderzusagen des Landes notwendig.

Debatte:

GR Schmid erkundigt sich, ob es seitens des Landes bereits Zusagen bezliglich Artikel
15a - Fordergelder gebe, und ob diese in der erwdhnten Summe bereits abgezogen
seien.

Bgm. Posch antwortet, dass fiir dieses Projekt EUR 1,4 Millionen budgetiert seien mit
Bedeckung durch Darlehen und vorsichtig angesetzte Forderungen. Man habe noch keine
schriftliche Férderungszusage, was angesichts des Verfahrensstandes auch noch nicht
mdglich sei. Es habe jedoch, wie bereits mehrfach berichtet, intensive Gespréache
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gegeben. Man rechne damit, rund die Hélfte selber tragen zu miissen. Die nun
gegenstéandlichen EUR 500.000,- seien fiir die erste Bauphase erforderlich, und um jetzt
kein Darlehen aufnehmen zu miissen. Vielleicht stelle sich im Verlauf des Jahres heraus,
dass man zur Finanzierung gar kein oder nur ein geringeres Darlehen bendtige.

GR Niedrist fiihrt aus, dass er im Finanz- und Wirtschaftsausschuss dieser Mittelfreigabe
bereits zugestimmt habe und das auch jetzt werde. Ihm stol8e jedoch sauer auf, dass
man bei der Sitzung des Gemeinderates am 06.07.2016 in aller Hektik und Schnelligkeit
die Planung beschlieBen und die Mittel freigeben habe miissen, da man angeblich um die
Forderung umfallen wiirde, wenn man bis 31.12. keinen Baubescheid habe. GR Schmid
habe das damals aufgegriffen und sei deshalb abgekanzelt worden. Seines Wissens gebe
es bislang noch keine rechtskréftige Baubewilligung, die Bauverhandlung habe erst
kiirzlich stattgefunden. Aus seiner Sicht hdtte man somit durchaus Zeit gehabt, die
Einwénde der Opposition zu beriicksichtigen und das Projekt darauf hin zu
durchleuchten, zumal es jetzt doch Anderungen in der Projektausfiihrung gegeben habe.

Bgm. Posch antwortet, dass es sich hier um ein viel diskutiertes Projekt handle, wo auch
Vorschldge von Mitdiskutierenden immer wieder eingeflossen wéaren. Die Vorlage im
vergangenen Jahr in Hinblick auf die auslaufende Artikel 15a - Vereinbarung sei deshalb
notwendig und dringend gewesen, weil derartige Artikel 15a - Vereinbarungen immer
zwischen Bund und Léndern abgeschlossen wiirden. Niemand kénne da vorhersagen,
gerade in Hinblick auf laufende Finanzausgleichsverhandlungen, ob wieder eine derartige
Vereinbarung mit gleichem, mit grol3ziigigen Forderungen verbundenem Inhalt zustande
kdme. Sie sei oft bei Sitzungen gewesen, wo (iber diese intensiven Verhandlungen
zwischen Bund und Lédndern berichtet worden sei. Deshalb sei der damalige Beschluss
des Gemeinderates sehr verantwortungsvoll gewesen, wobei die Planungen nach
Befassung des Sachverstédndigenbeirates noch einmal zu adaptieren gewesen seien. Das
habe nichts mit der Opposition, sondern nur damit zu tun, ein Kinderbetreuungsprojekt
in der Stadt voranzutreiben. Man miisse doch froh sein (iber diese Chance, im Zentrum
einen Kindergarten entsprechend erweitern zu kénnen.

GR Kolbitsch ist froh lber dieses Projekt und hofft, rechtzeitig mit den Bau beginnen zu
kénnen, um im Herbst den Betrieb aufnehmen zu kénnen. Damit kénnten noch mehr
Kinder ganztags mit Mittagstisch betreut werden. Sie ersuche um breite Zustimmung,
um die Kinder im nédchsten Kindergartenjahr unterbringen zu kénnen.

GR-Ersatzmitglied Langer zeigt sich ebenso froh (iber diese Ausweitung des
Kinderbetreuungsangebotes aufgrund der Méglichkeit der gegenstédndlichen baulichen
MalBnahmen. Die zeitlichen Abldufe seien offensichtlich eine Auslegungssache. Die
derzeit brachliegende Dachgeschossflache sollte hinsichtlich einer kiinftigen Nutzbarkeit
durchdacht werden. Im Idealfall auf eine Weise, wo es derzeit noch keine zeitlichen Néte
gebe. Diese Rdumlichkeiten brach liegen zu lassen, wéare unverantwortlich.

GR Niedrist bekréftigt seine Zustimmung, die er bei bisherigen Beschliissen auch schon
zum Ausdruck gebracht habe. Verwunderlich sei fiir ihn die Befassung des
Gemeinderates am 06.07.2016 unter der Prémisse, dass die Baubewilligung bis
31.12.2016 vorhanden sein miisse. Jetzt im Februar sei die Baubewilligung immer noch
nicht da, eine Férderung gebe es aber trotzdem. Er wolle wissen, was da in Hinblick auf
die Baubewilligung passiert sei.

Bgm. Posch antwortet, dass der Sachverstandigenbeirat zu berticksichtigen gewesen
sel.

Auf die nachfolgende Frage von GR Niedrist, ob man das dann tatséchlich so schnell
beschlieBen habe miisse, wenn ohnehin der Sachverstédndigenbeirat die Richtung
vorgebe, antwortet Bgm. Posch, dass aus ihrer Sicht das Vorantreiben dieses Projektes
gut und richtig gewesen sei. Man kénne einer Behérde und einem Beirat nur ein vom
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Gemeinderat sanktioniertes Projekt vorlegen. Das sei aus ihrer Sicht auch der richtige
Vorgang. Dem Gemeinderat wiirde wohl nicht gefallen, wenn sie alle Planungen
beauftragt und Genehmigungen einholt und erst dieses Ergebnis dann dem Gemeinderat
vorgelegt hétte.

Vbgm. Nuding weist darauf hin, dass man den Dachboden ja von bisherigen Nutzungen
freigemacht habe, sodass dieser fiir die Zukunft allenfalls fir erforderliche Nutzungen,
wie zB. als Lager oder Nebenrdumlichkeit zum Kindergarten, zur Verfiigung stehen
konne. Es solle wirklich das gesamte Gebaude der Kinderbetreuungseinrichtung zur
Verfiigung stehen.

Beschluss:
Der Antrag wird einstimmig genehmigt.

zu 3.2. Beitrdge nach dem SOG (1.Abschnitt)

ANTRAG:

Fir die Forderung nach dem SOG, Abrechnungsjahr 2017, wird die Freigabe von Mittel
in der Hohe von EUR 100.000,00 (1. Abschnitt) auf HHSt. 5/363020-778000
genehmigt.

BEGRUNDUNG:

Im Haushaltsplan 2017 sind auf HHSt. 5/363020-778000 Mittel in der H6he von
EUR 200.000,00 vorgesehen, davon sollten im 1. Abschnitt EUR 100.000,00
freigegeben werden.

Nach Beurteilung und Erstellung eines Gutachtens durch den Sachverstandigenbeirat
bzw. durch den Ortssachverstandigen (Mitglied im Sachversténdigenbeirat) werden die
einzelnen Forderbetrage aufgelistet und abschnittsweise ausbezahlt. Von Seiten des
Landes werden 50 % der Gesamtférdersumme refundiert.

Debatte:

GR Galloner duBert, dass ihm diese Angelegenheit betreffend SOG, und auch die
nachfolgende betreffend Ensemble-Innenrestaurierung, ein grolSes Anliegen sei. Es
handle sich um eine sehr wichtige und tolle Sache fiir die Stadt. Es gebe da auch
professionellste Unterstiitzung. Er habe sich zudem mit den zustandigen Mitarbeitern im
Stadtamt unterhalten und sich Projekte zeigen und erklédren lassen. Die stéddtischen
Bediensteten seien den Hauseigentiimern in dieser Thematik eine sehr grol3e
Unterstiitzung, auch was die Begleitung bei Férderansuchen betreffe. Er wolle
beispielhaft auf die MalBnahmen bei der Apotheke am Oberen Stadtplatz und hinsichtlich
der geplanten Sanierung der Nagglburg hinweisen. Es handle sich hier allgemein um
Férdergelder, welche in der Stadt bestens angelegt seien.

Beschluss:
Der Antrag wird einstimmig genehmigt.
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zu 3.3. Beitrdge nach der Ensemble-Innenrestaurierungs-Aktion (Altstadtfond)

ANTRAG:

Far die Forderung von Innenrestaurierungen denkmalgeschiitzter Altstadtobjekte wird die
Freigabe eines Forderbeitrags von EUR 90.000,00 auf HHSt. 5/363010-778000
genehmigt.

BEGRUNDUNG:

Im Haushaltsplan 2017 sind auf HHSt. 5/363010-778000 Mittel in der H6he von
EUR 90.000,00 fir die Férderung von Restaurierungsmafnahmen in
denkmalgeschiitzten Objekten vorgesehen.

Nach Ablauf der Fassadenaktion und verstarktem Forderbedarf fir Innenrestaurierungen
bei denkmalgeschiitzten Objekten hat die Stadtgemeinde Hall in Tirol mit Unterstltzung
des Landes und des Bundes eine Forderaktion mit Drittelbeteiligung angeregt.

Die mit dem Forderansuchen beigebrachten Unterlagen werden vom Bundesdenkmalamt
und vom Stadtbauamt geprift. Férderbare MaRnahmen werden mit einem maximal
30%igen Zuschuss in Aussicht gestellt. Bei Unterschreitung dieser Kosten wird der
Forderbetrag aliquot gekirzt.

Alle Ereignisse, welche die Durchfiihrung der zu férdernden Leistungen verzdégern oder
eine Abanderung gegeniiber dem Férderungsansuchen erfordern wiirden und allenfalls
eine Kostenerhdéhung verursachen kdénnten sind unverziglich und aus eigener Initiative
durch den Forderungswerber anzuzeigen, damit die erforderliche Beurteilung und
Genehmigung durch die anweisenden Organe (Bundesdenkmalamt sowie Stadtgemeinde
Hall in Tirol) zeitgerecht durchgefliihrt werden kann und eine allenfalls zu erh6hende
Férderung auf Grund einer Kostenerh6hung im Rahmen des urspriinglich eingebrachten
Forderungsansuchens gewahrt werden kann.

Die Auszahlung des Forderungsbetrages erfolgt nach Abschluss des Vorhabens und
entsprechend den verfiigbaren Budgetmitteln sowie nach Vorlage der entsprechenden
Kostenabrechnung (Rechnungen und Einzahlungsbelege in Original).

Der Gesamtbudgetansatz 2017 betragt EUR 90.000,00. Nach tatsachlichem
Abrechnungsbetrag werden bis maximal EUR 30.000,00 vom Land bzw. EUR
30.000,00 vom Bund entsprechend der Abrechnungsphasen als Forderbeitrag geleistet.

Beschluss:
Der Antrag wird einstimmig genehmigt.
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zu 4. Nachtragskredite

zu 4.1. Nachtragliche Genehmigung von Uberschreitungen von mehr als EUR
50.000,00 im HH-Jahr 2016
ANTRAG:

Die folgenden Ausgabeniberschreitungen werden durch Gewahrung eines
Nachtragskredites jeweils genehmigt:

1/030000-728019 Bauamt — Aufwendungen fiir Bebauungsplan i.H.v. EUR 52.178,52
Bedeckung: Mehreinnahmen auf HHSt. 2/030000+ 817001
(Bauamt — Kostenersatz fiir Anderung FWP) mit EUR 50.000,00
Minderausgaben auf HHSt. 1/030000-728010
(Bauamt — EDV-Kosten) mit EUR 2.178,52

Begrindung: Der externe Berater hat seine Rechnung fir die Jahre 2015 und 2016 erst
zu Jahresende 2016 gelegt.

1/210000-346900 Aligem. Pflichtschulen — Investitionsdarlehen von Kreditinstituten
i.H.v. EUR 145.343,78

Bedeckung: Mehreinnahmen auf HHSt. 2/925000 + 859100 (Abgabenertragsanteile) in
gleicher Hohe

Begriindung: Im Jahr 2015 wurde irrtiimlich eine Darlehenszuweisung verbucht. Dieser
Fehler konnte 2016 berichtigt werden. Aus Transparenzgriinden und in
Absprache mit der Gemeindeaufsicht war eine einmalige Tilgung
vorzunehmen. Siehe dazu auch Darlehensnachweis in der Jahresrechnung.

1/213000-346900 Sonderschule — Investitionsdarlehen von Kreditinstituten
i.H.v. EUR 88.930,52

Bedeckung: Mehreinnahmen auf HHSt. 2/925000 + 859100 (Abgabenertragsanteile) in
gleicher Hohe

Begrindung: Im Jahr 2015 wurde irrtiimlich eine Darlehenszuweisung verbucht. Dieser
Fehler konnte 2016 berichtigt werden. Aus Transparenzgriinden und in
Absprache mit der Gemeindeaufsicht war eine einmalige Tilgung
vorzunehmen. Siehe dazu auch Darlehensnachweis in der Jahresrechnung.

1/240050-298900 Kindergarten Glashiittenweg- einmalige Zufiihrung an Riicklagen
i.H.v. EUR 238.789,03

Bedeckung: Mehreinnahmen auf HHSt. 2/240050 + 298900 (Kindergarten
Glashtttenweg — Zufuhr von Ricklagen) in gleicher Hohe
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Begrindung: Auflésung einer Riicklage wegen Ablauf der Zinsbindung und
Neuveranlagung gem. GR vom 13.9.2016

1/240060-298900 Kinderkrippe Glashiittenweg- einmalige Zufiihrung an Riicklagen
i.H.v. EUR 166.700,00

Bedeckung: Mehreinnahmen auf HHSt. 2/240060 + 298900 (Kinderkrippe
Glashittenweg — Zufuhr von Riicklagen) in gleicher Hohe

Begriindung: Auflésung einer Ricklage wegen Ablauf der Zinsbindung und
Neuveranlagung gem. GR vom 13.9.2016

1/420000-768001 Altenheime- Mindestsicherungsaufwand fiir die Haller Heime
i.H.v. EUR 137.012,73
Bedeckung: Mehreinnahmen auf HHSt. 2/420000 + 810001

(Altenheime — Entgelte von Heimbewohnerlnnen

und Drittzahlern) mit EUR 80.000,00
Mehreinnahmen auf HHSt. 2/420000 + 810060
(Altenheime — 65 % Landesanteil an Kosten) mit EUR 45.000,00
Minderausgaben auf HHSt. 1/411000-751110
(Sozialhilfebeitrag an das Land ) mit EUR 12.012,73

Begriindung: Aufgrund der héheren Belegung im Altersheimbereich ergaben sich die
Mehrkosten, die zum Teil Gber die Pension- und Pflegegeldszessionen
sowie den Landesbeitrag aufgebracht werden konnten.

1/816000-600000 Offentliche Beleuchtung — Strom i.H.v. EUR 74.479,79

Bedeckung: Mehreinnahmen auf HHSt. 2/920000 + 841000 (Gebrauchsabgabe) in
gleicher Hohe

Begrindung: Aufgrund der Umstellung des Verrechnungsmodus durch die Hall AG von
im Nachhinein auf Jahresrechnung 2015 und Vorauszahlung fir 2016
ergibt sich ein Mehraufwand, der bei Erstellung des VA nicht bekannt war.

1/853000-614900 Hausverwaltung - einmalige Instandhaltung i.H.v. EUR 56.179,16

Bedeckung: Mehreinnahmen auf HHSt. 2/853000 + 010000 (Hausverwaltung —
Verkauf eines Gebaudes) in gleicher Hohe

Begrindung: Aufgrund dringend notwendiger Sanierungsmaflnahmen im
Volkshilfekindergarten in der Rohrbachstral3e und einer Wohnung in der
Krippgasse ergaben sich Mehrkosten.
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1/853000-769000 Hausverwaltung — Gewinnausschiittung i.H.v. EUR 74.197,57

Bedeckung: Mehreinnahmen auf HHSt. 2/920000 + 833000 (Kommunalsteuer) in
gleicher Hohe

Begriindung: Aufgrund verbesserter Ertragslage bei der Vermietung und des Verkaufs
einer Wohnung ergeben sich Mehreinnahmen. Die Bedeckung von einer
HHSt. dient nur der Vereinfachung in der Abwicklung.

1/859410-341003 Pflegeheime — Riickzahlung Darlehen i.H.v. EUR 81.339,68

Bedeckung: Mehreinnahmen auf HHSt. 2/859400 + 810060 Wohnheim - in gleicher
Héhe

Begrindung: Durch eine notwendige Umbuchung (VRV-Konformitat) ergibt sich eine
neue HHSt.

1/859410-510000 Pflegeheime — VB-Beziige i.H.v. EUR 63.672,18
Bedeckung: Minderausgaben auf 1/859400-510000 Wohnheim Geldbeziige VB

Begriindung: Da im Jahr 2016 mehr Personen als geplant im Altersheimbereich
untergebracht waren, ergibt sich eine Verschiebung bei der
Personalkostenaufteilung.

1/912000-298020 Riicklagen — Lfd. Zufuhr zur Allg. Riicklage i.H.v. EUR 114.474,75
Bedeckung: Mehreinnahmen auf HHSt. 2/920000 + 833000

(Kommunalsteuer) mit EUR 64.474,75
Minderausgaben auf HHSt. 1/912000-298000
(Ricklagen — Zufuhr an Ricklagen) mit EUR 50.000,00

Begriindung: Die Zufuhr zur Allgemeinen Riicklage konnte erst durch die gute
Liquiditatslage zum 31.12.2016 erfolgen.

1/980000-910000 Zufuhr an den AOHH i.H.v. EUR 1.199.796,12

Bedeckung: Mehreinnahmen auf HHSt. 2/920000 + 833000 mit EUR 267.000,00
Mehreinnahmen auf HHSt. 2/920000 + 841000 mit EUR 159.000,00
Mehreinnahmen auf HHSt. 2/925000+ 859100 mit EUR 150.000,00
Mehreinnahmen auf HHSt. 2/240030 +861100 mit EUR 105.100,00
Mehreinnahmen auf HHSt. 2/8569400 + 810060 mit EUR 114.000,00
Minderausgaben auf HHSt. 1/859400-510000 mit EUR 111.000,00
Minderausgaben auf HHSt. 1/030000-510000 mit EUR 50.000,00
Minderausgaben auf HHSt. 1/220000-751100 mit EUR 42.900,00
Minderausgaben auf HHSt. 1/411000-751110 mit EUR 49.000,00
Minderausgaben auf HHSt. 1/411000-751310 mit EUR 47.500,00
Minderausgaben auf HHSt. 1/690000-755000 mit EUR 45.000,00
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Minderausgaben auf HHSt. 1/814000-728015 mit EUR 42.000,00

Minderausgaben auf HHSt. 1/029000-346000 mit EUR

Begrindung: Zufuhr an den AOHH zur Ausfinanzierung aufgrund der
Jahressollbuchungen.

BEGRUNDUNG:

Aufgrund der erfolgten Buchungen fiir 2016 und der daraus resultierenden
Abschlussbuchungen sind die Nachtragskredite wie vorliegend zu beantragen.

Beschluss:
Der Antrag wird einstimmig genehmigt.

zu 4.2.

ANTRAG:

17.296,12

Begriindung von Abweichungen gem. Jahresrechnung 2016 gegeniiber dem
Voranschlag Giber EUR 100.000

Die Begrindungen hinsichtlich der Abweichung des Jahresergebnisses gegeniiber dem
Voranschlag 2016 gemal Beilage werden genehmigt.

Beilage:

Haushaltskonto A eichnung Postbezeichnung Ergebnis Voranschlag Abweichung Begrindung
Abwicklung einer 2015 irrtiimlich
gebuchten Darlehensaufnahme -

1/210000-346900  |Aligemeinbildende Pflichtschulen Investitionsdarlehen von Kreditinstituten| 145.343,78 0,00 145.343,78 |Schulden sind auf dem Baukonto
und werden erst Ende 2018 dem
Haushalt zugefihrt.
1/240050-298900  |Kindergarten Glashiittenweg Einmalige Zufilhrung an Riicklagen 238.789,03 0,00 238.789,03 |Auflésung und Neuveranlagung
1/240060-298900 |Kinderkrippe Glashittenweg Einmalige Zufilhrung an Ricklagen 166.700,00 0,00 166.700,00 JAuflésung und Neuveranlagung
Mehrausgaben aufgrund
1/420000-768001  |Altenheime Verpflegsg.Abdeckung Haller Altershein| 657.012,73 520.000,00 137.012,73 |erhthter Belegung im
Wohnheimbereich
Anschaffung vo 2 Fahrzeugen.
1/814000-040000 |Stralenreinigung Fahrzeuge 219.320,77 0,00 219.320,77 |Bei Erstellung des VA nicht
bekannt
1/859400-510000  |Altersheime der Stadt Hall Geldbeziige d. Vertragsbedi ad 72030152 1.042.600,00 .322.208,48 [P erSonaleins parungen aufgrund
h Riickgang der Pflegeintensitét
Erhdhung der Rucklagenzufuhr
aufgrund guter Finanzlage.
1/912000-298020 |Rucklagen Lfd.Zufuhr zur Allgem. Ricklage 116.474,75 2.000,00 114.474,75 |Abbildung ist im HH nicht anders
magilch, da seit Einfiihrung der
EDV so zugeordnet.
1/912000-208900  |Ricklagen Einmalige Zufthrung an Riicklagen 315.000,00 0,00 315.000,00 [/Akauf Grundstiicke - siehe GR
vom 13.12.2016
1/914000-779000  |Beteiligungen Kapitaltransferzahlungen an netto-verany 83093293 | 1.149.300,00 318.367,07 [/ Sroesserung Abgang der
1/980000-910000  |Zufuhr an den AOHH Zufuhr an den AOHH 2.307.596,12 0,00 2.307.506, 12 |£ufuhr aufgrund Jahresergebnis
an den AQOHH
5.717.561,63 2.713.900,00 3.003.661,63
Haushaltskonto A eic Postbezeichnung Ergebnis Voranschlag Abweichung Begriindung
2/240030+861100 |Kindergarten Bachlechnerstrasse | Personalkostenzusch. des Landes 195.499,89 90.000,00 105.499,8g [Mefreinnahmen aufgrund
erhdhter Féderung.
21240050+298900  [Kindergarten Glashittenweg Riicklagen 238.789,03 0.00 238.789,03 [AUfiosung und Neuveraniagung

siehe oben
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Auflosung und Neuveranlagung

2/240060+298900 |Kinderkrippe Glashiittenweg Riicklagen 166.700,00 0,00 166.700,00 sishe oben
Mehreinnahmen aus
Verwaltungsstrafen der BH. Bei
2/411000+861100 |Malnahmen der allgemeinen SozialhiBedarfszuweisungen 164.139.87 43.600,00 120.539,87 |VA-Erstellung war der niedrigere
Wert anzusetzen (vgl. Merkblatt
f.d. Gemeinden)
Mindereinnahmen, da 2.
Radarkasten erst im Herbst 2016
2/612000+868030 |Gemeindestrassen Strafgelder z. Gst. Gemeindestrassen 393.481.,82 578.900,00 -185.418,18 |bestellt wurde. Bei VA-Erstellung
'wurde von fritherer Lieferung
ausgegangen.
Landesmittel fiir Bokimobil.
2/814000+871100 |StralRenreinigung Bedarfszuweisungen 100.000,00 0,00 100.000,00 |Waren bei VA-Erstellung noch
nicht bekannt.
2/853000+010000 |Betriebe fiir die Errichtung und Verwa|Gebéude 137.030,00 0,00 137.030,0p | /erkauf Schmiedgasse 7. Bei
VA-Erstellung nicht bekannt.
Mehreinnahmen aufgrund
2/859400+810060 |Altersheime der Stadt Hall Verpflegsgelder-Teilzahler 872.665,10 632.700,00 239.965,10 |erhdhter Belegung im
‘Wohnheimbereich
2/859400+879000 |Altersheime der Stadt Hall Kapitattransferzahlungen von netto-vera 167.756,08 852.400,00 -684.643,92 | /erbesserung des Ergebnisses
augrund Auslastung
Verschlechterung gegen VA
2/859410+810210 |Pflegeheime der Stadt Hall Verpflegsgelder Teilzahler 3.986.116,02 4.355.600,00 -369.483,98 |aufgrund Auslastung zu Gunsten
‘Wohnheim
Verschlechterung gegen VA
2/8594104879000 |Pflegeheime der Stadt Hall Kapitaltransferzahlungen von netto-very 558.682,37 176.400,00 382.282,37 |aufgrund Auslastung zu Gunsten
Wohnheim
Verbesserung des Ergebnisses
2/914000+869000 |Beteiligungen Ablieferungen von netto-veranschlagten|  548.476.25 431.200,00 117.276,26 |Aufgrund Verkauf Liegenschaft
und Mehreinnahmen auf
Erldsseite.
2/920000+833000 |AusschlieBliche Gemeindeabgaben |Kommunalsteuer 7.141.735,52 6.680.000,00 461.735,52 | Menreinnahmen aufgrund der
hohen Zah! an Arbeitsplatzen
P . Nachverrechnung 2015 und
2/920000+841000 |JAusschliefliche Gemeindeabgaben |Gebrauchsabgabe 1.162.070,74 786.000,00 376.070,74 2016 mit HALL AG
2/920000+850000 |AusschlieBliche Gemeindeabgaben |0920e §3 , 7 Tir. Verkehrsauf 783.916,28 440.000,00 343.916,2 |Mehreinnahmen aufgrund
schlieBungsgesetz verstarkter Bautatigkeit
Ertragsanteile an gemein- " héhere Zuweisung aufgrund
2/925000+859100 schaftiichen Bundesabgaben Ertragsanteile 10.769.883,99 10.310.700,00 459.183,99 FAG
2/990000+963000 |Uberschiisse und Abgange Soll-Uberschuss 2.034.151,94 335.000,00 1.699.151,94 |siehe Jahresrechnung 2015
29.421.094,90 25.712.500,00 3.708.594,90
Haushaltskonto Ansatzbezeichnung Postbezeichnung Ergebnis Voranschlag Abweichung Begriindung
5/212000-010000  |Hauptschulen Gebsude 37831020 |  2.457.200,00 -2.078.889,71 |BaY der neuen Schule hat noch
nicht begonnen.
5/212000-910000  |Hauptschulen Zufuhrunjgen an den aulerordentl. HH 0,00 126.400,00 126.400,00 B}au der neuen Schule hat noch
und Zuftihrungen aus dem ordentl. HH nicht begonnen.
5/213000-010000  |Sonderschulen Gebiiude 23147422 | 1.542.800,00 -1.311.325, 7g |22 der neuen Schule hat noch
nicht begonnen.
5/240070-010000  |Kindergarten Anna Dengl StraRe  |Gebsude 48776584 | 2.000.000,00 -1.512.234, 16 [B2U it nicht erfolgt, nur
Grundstiicksankauf
Sanierung der Kapelle zum
5/817000-619900 |Friedhofe Instandh.Sonderanlagen 0,00 100.000,00 -100.000,00 |Sieber-Gedenkjahr auf 2018
verschoben.
Betriebe fiir die Errichtung und (Wallpachgasse 5 wurde nicht
5/853000-010000 Verwalt. von Wohn- /Geschaftsgeb. Gebdude 4.252,86 1.000.000,00 -995.747,14 angekauft.
1.101.803,21 7.226.400,00 -6.124.506,79
Haushaltskonto Ansatzbezeichnung Postbezeichnung Ergebnis Voranschlag Abweichung Begriindung
£/029000+346900 [Amtsgebaude Investitionsdarlehen von Kreditinstitutery 0.00 496.000,00 495.000,00 [MON benotgt da dber OHH
6/020000+910000  |Amtsgebaude Zufiihrungen an den auBerordentl. HH 486.032,57 0,00 486.032,57 [siehe 6/029000+346900
und Zuftihrungen aus dem ordentl. HH
6/211010+346900  [Volksschule am Stiftsplatz Investitionsdarlehen von Kreditinstitutery 0.00 112.800,00 412.800,00 [MON benotgl da dber OHH
6/211010+910000 | Volksschule am Stiftsplatz Zufiihrungen an den auBerordentl. HH 137.740,18 0,00 137.740,18 |siche 6/211010+346800
und Zufthrungen aus dem ordentl. HH
£/212000+346900 [Hauptschulen Investitionsdarlehen von Kreditinstitutery 000| 107900000 |  -1.079.00,00 [MoN benctat ¢a toer OFH
6/212000+871100 |Hauptschulen Bedarfszuweisungen 0,00 525.000,00 -525.000,00 |B2U der neuen Schule hat nach

nicht begonnen.
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BEGRUNDUNG:

6/212000+871200 |Hauptschulen Bedarfszuweisungen Il 0,00 504.600,00 .504.600,00 |2 derneuen Schule hat nach
nicht begonnen.
Kapitaltransferzahlungen von
6/212000+872000 |Hauptschulen Gemeinden, Gemeindeverb. und - 0,00 475.000,00 -475.000,00 |B2u der neuen Schule hat noch
fonds nicht begonnen.
- - Bau der neuen Schule hat noch
6/213000+346900 |Sonderschulen Investitionsdarlehen von Kreditinstituten| 0,00 743.000.,00 -743.000,00 | .
nicht begonnen.
6/213000+871100 |Sonderschulen Bedarfszuweisungen 0,00 196.000,00 -196.000,00 P2 der neuen Schule hat noch
nicht begonnen.
6/213000+871200 |Sonderschulen Bedarfszuweisungen Il 0,00 385.800,00 -385.800,00 [B2u der neuen Schule hat noch
nicht begonnen.
Kapitaltransferzahlungen von
6/213000+872000 |Sonderschulen Gemeinden, Gemeindeverb. und - 0,00 303.000,00 -303.000,00 B2 derneuen Schule hat nach
nicht begonnen.
fonds
6/240070+346800 |Kindergarten Anna Dengl StraBe  |Investitionsdarlehen von Kreditinstituten 0,00 2.000.000,00 -2.000.000,00 zi‘fn'jz'?“f“ e’f,"‘gf,‘ nur
6/240070+910000 |Kindergarten Anna Dengl Strae | ~1funrungen an den aufterordentl. HH 487.765,84 0,00 487.765,84 [siehe 6/240070+346900
und Zufithrungen aus dem ordentl. HH
6/262030+346900 |Sportplatz Schénegg Investitionsdarlehen von Kreditinstituten 0,00 375.000,00 -375.000,00 ?:;T;::ﬁ"g" da tber OHH
6/262030+910000 |Sportplatz Schénegg Zufuhrungen an den aufierordentl. HH 402.700,23 0,00 402.700,23 [siehe 6/262030+346900
und Zufithrungen aus dem ordentl. HH
Beitrdge n.d.Stadt- . Nicht benétigt, da tiber OHH
o1363020+208000 [2R0R08 RAPEE Ricklagen 0,00 100.000,00 -100.000,00 [MEM e
6/612000+298900 |Gemeindestrassen Riicklagen 0,00 140.000,00 -140.000,00 ?;ZTZ?::E"Q" da tiber OHH
6/612000+346900 |Gemeindestrassen Dariehensaufnahme 0,00 260.000.00 280.000,00 [ bendligh da dber OFF
6/612000+910000 |Gemeindestrassen Zufihrungen an den aufigrordentl. HH 293.078,04 0.00 293.078,04 |siehe 6/612000+346900
und Zufiihrungen aus dem ordentl. HH
6/690000+346900 |Verkehr, Sonstiges Investitionsdarlehen von Kreditinstituten) 0,00 120.000,00 -120.000,00 2:::;::5“9" da tiber OHH
6/690000+910000 |Verkehr, Sonstiges Zuttihrungen an den aularordentl. HH 114.056,61 0,00 114.056,61 [siehe 6/690000+348900
und Zufithrungen aus dem ordentl. HH
61853000+346000 |Detriebs fur die Emichtung und Darlehensaufnahme o00]  1.000.000.00 -1.000.000,00 | V2Pachgasse 5 wurde nicht
[Verwalt. von Wohn- /Geschaftsgeb. angekauft.
192137347|  8.835.200,00 -6.913.826,53

Gemal Beschluss des Gemeinderates vom 15.12.2015 sind Abweichungen des
Jahresergebnisses gegeniiber dem Voranschlag tiber EUR 100.000,00 zu begriinden.

Debatte:

Vbgm. Tscherner bringt vor, dass es hier in Summe um viele Millionen gehe. Das falle

ihm beispielsweise im Bereich Pflege- und Altenheim auf, wo man von EUR 137.000,-
rede. Er wolle den Leuten ja das Essen génnen, aber wenn er EUR 7,00.- pro Tag rechne
und dann dividiere, dann habe man 53 Leute mehr. Er wolle wissen, ob man davor
weniger Menschen in den Altenheimen gehabt habe.

Bgm. Posch antwortet, dass man keine Unterbelegung gehabt habe, sondern es sich um
eine Verschiebung hinsichtlich der Pflegestufen handle. Haushaltsrechtlich seien
Altersheim und Pflegeheim zu unterscheiden, auch wenn es sich um gleiche Gebédude
handle. Wenn man mehr Bewohnerinnen mit Pflegestufen O, 1 und 2 habe, habe man
einen héheren Lebensmittelaufwand bei der Haushaltsstelle Altersheim. Im Vorhinein
wisse man naturgemdal3 nicht, welche Pflegegeldstufen man beherbergen werde. Deshalb
habe man hier eine entsprechende Vermehrung.

Finanzverwalter Eichler fiihrt auf Ersuchen der Blirgermeisterin erganzend aus, dass man

bei der Erstellung des Voranschlages 2016 von einer Auslastung der Heime von ca.

92 % ausgegangen sei. Tatsédchlich sei es im Lauf des Jahres 2016 zu einer Auslastung
der Heime von bis zu 98,5 % gekommen. So seien zwar auch mehr Leute untergebracht
worden, die gegenstéandliche Verschiebung ergebe sich jedoch auch aus
umsatzsteuerlichen Griinden. Zudem habe es im Bereich der Lebensmittelkosten teils
massive Teuerungen etwa beim Kaffee, bei Fleisch und teilweise bei Getreideprodukten,

gegeben.

Seite 53




GR Niedrist méchte sich, wie bereits im Finanz- und Wirtschaftsausschuss, enthalten. In
buchhalterischer und kameralistischer Hinsicht seien die Buchungen und Verschiebungen
vollkommen in Ordnung, da gebe es nichts zu beanstanden. Teilweise gehe es hier aber
um Projekte, die nicht seine Zustimmung fénden, etwa das neue Schulzentrum oder ein
Grunderwerb um EUR 315.000,-. Deshalb werde er sich enthalten, obwohl es von der
Rechnung sicher korrekt sei.

Beschluss:
Der Antrag wird mit 18 Stimmen gegen 3 Enthaltungen mehrheitlich genehmigt.

zu 5. Auftragsvergaben
zu 5.1. Neubau Schulzentrum Hall in Tirol - Vergabe Baumeisterarbeiten
ANTRAG:

Die Baumeisterarbeiten beim Bauvorhaben Neubau Schulzentrum Hall in Tirol werden an
die Firma Froschl Bau AG & CO KG, Brockenweg 2, 6060 Hall in Tirol zum
Angebotspreis von netto 3.508.797,21 € (brutto 4.210.556,65 €) vergeben.

Aus den HHSt. 5/212000-010000 und HHSt. 5/213000-010000 werden Mittel in der
Hoéhe von insgesamt 4.211.000,-- € frei gegeben. Die Aufteilung in die Bereiche Neue
Mittelschule und Sonderschule erfolgt im Verhéltnis der noch festzulegenden
Nutzflachenanteile.

BEGRUNDUNG:

Auf Basis der vom Biiro Fasch & Fuchs bzw. dessen SUB-Unternehmer BauManagement
Oswald GmbH erstellen Ausschreibungsunterlagen wurde nach den Vorgaben des
Bundesvergabegesetzes ein EU weiter Wettbewerb im Oberschwellenbereich
ausgeschrieben.

Bei der am 25.01.2017 stattgefundenen Angebotseréffnung wurden 6 Angebote
abgegeben. Diese wurden in Folge von der ausschreibenden Stelle geprift und ein
Vergabevorschlag erstellt.

Nahere Einzelheiten und Details sind dem beiliegenden Vergabevorschlage zu
entnehmen.

Debatte:

Bgm. Posch berichtet, dass man sich im Zeitplan befédnde und in Hinblick auf die
Ausschreibungen und Vergaben ein Baubeginn im Maérz erfolgen kénne. Sofern der
Gemeinderat die folgenden Vergaben beschlieBe, werde am 16.05.2017 eine
Grundsteinlegung stattfinden, zu der die Gemeinderéate eingeladen wtirden.

Vbgm. Tscherner will diesen Vergaben zustimmen, weil sie technisch sicherlich sauber
abgewickelt worden seien. Damit sei jedoch nicht die Zustimmung zur Schule als
solches gegeben. Er kénne bei einer sauberen Bauabwicklung nicht dagegen stimmen.
Ihn verwundere aber die Aussage, dass man im Plan liege. Zuvor sei in der Begriindung
bei den Haushaltskonten enthalten gewesen, dass der Bau der neuen Schule noch nicht
begonnen habe. Sei man nun im Plan, oder nicht?
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Bgm. Posch antwortet, dass dies das Jahr 2016 betreffe. Man habe hinsichtlich des
Schulbaues natliirlich Geld etwa fiir Planungskosten bendtigt, was aber nicht tiber
Darlehen, sondern (iber das Baukonto finanziert worden sei. Der Bau selbst habe noch
nicht begonnen.

Vbgm. Nuding bekréftigt, dass der Bau jetzt auch noch nicht begonnen habe, sondern
dies eben im Maérz erfolge.

Vbgm. Tscherner kontert, wenn man im letzten Haushaltsjahr Geld fiir den Bau
vorgesehen habe, und jetzt davon gesprochen werde, dass man im Plan liege, dann
stimme das nicht zusammen.

Bgm. Posch antwortet, dass man finanzielle Mittel vorsehen miisse, um mit dem Projekt
liberhaupt erst planerisch beginnen zu kénnen. Man mdisse da die Mittel nattirlich
gesamt vorsehen, damit der Gemeinderat wisse, welche Kosten auf die Stadt zukdamen
und was zu finanzieren sei. Man kénne nicht heuer die Planung budgetieren, ndchstes
Jahr den Baumeister, tiberndchstes Jahr den Elektriker. Man miisse die gesamte Schule
budgetieren.

Auf den Einwurf von Vbgm. Tscherner, dass der Baubeginn ein Datum habe und dann
die Baukosten anfielen, und zuvor die Planungskosten, und dass dies zwei Paar Schuhe
seien, entgegnet Bgm. Posch, dass das gesamte Vorhaben unter einem budgetiert
werden miisse.

Vbgm. Nuding erklart, dass man die Planung immer so gehabt und auch beschlossen
habe, dass man im Herbst 2018 in diese Schule einziehen kénne. Die Terminschiene,
welche auch in den Ausschiissen behandelt worden sei, habe immer einen Baubeginn im
Friihjahr vorgesehen. Man beginne wie vorgesehen am 13. Mérz dieses Jahres und
werde Ende August bis vielleicht Ende September 2018 mit dem Bau fertig werden.
Man sei hier wirklich auf Schiene. Auch freue ihn, dass man mit den heute vorliegenden
und zu beschlieSenden Angeboten die geplanten Kosten punktgenau einhalten kénne.
Da bedanke er sich auch beim stéddtischen Bauamt ftir die gute Vorbereitung und
Abwicklung, sowohl die Zeit- als auch Kostenschiene betreffend.

GR-Ersatzmitglied Langer méchte klarstellen, dass ihre Fraktion in dieser Variante nicht
flir den Schulbau gewesen sei und dies nach wie vor zutreffe. Sie werde den
gegenstéandlichen Vergaben aus demokratiepolitischen Griinden dennoch zustimmen,
weil es einen Beschluss fiir diesen Schulbau gebe.

Beschluss:
Der Antrag wird mit 20 Stimmen gegen 1 Enthaltung mehrheitlich genehmigt.

zu 5.2. Neubau Schulzentrum Hall in Tirol - Vergabe Elektroinstallationen

ANTRAG:

Die Herstellung der Elektroinstallation beim Bauvorhaben Neubau Schulzentrum Hall in
Tirol wird an die Firma Fiegl & Spielberger GmbH, Langer Weg 28, 6020 Innsbruck, zum
Angebotspreis von netto 1.197.986,93 € (brutto 1.437.584,32 €) vergeben.

Aus den HHSt. 5/212000-010000 und HHSt. 5/213000-010000 werden Mittel in der
Héhe von insgesamt 1.438.000.000,-- € frei gegeben. Die Aufteilung in die Bereiche
Neue Mittelschule und Sonderschule erfolgt im Verhaltnis der noch festzulegenden
Nutzflachenanteile.
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BEGRUNDUNG:

Auf Basis der vom Biiro ING-B Ingenieurbiro GmbH, Hoéttinger Au 6, 6020 Innsbruck
erstellen Ausschreibungsunterlagen wurde nach den Vorgaben des
Bundesvergabegesetzes ein EU weiter Wettbewerb im Oberschwellenbereich
ausgeschrieben.

Bei der am 25.01.2017 stattgefundenen Angebotseréffnung wurden 4 Angebote
abgegeben. Diese wurden in Folge von der ausschreibenden Stelle geprift und ein
Vergabevorschlag erstellt.

Nahere Einzelheiten und Details sind dem beiliegenden Vergabevorschlage zu
entnehmen.

Beschluss:
Der Antrag wird mit 20 Stimmen gegen 1 Enthaltung mehrheitlich genehmigt.

zu 5.3. Neubau Schulzentrum Hall in Tirol - Vergabe heizungs- und sanitartechnische
Anlagen

ANTRAG:

Die Herstellung der heizungs- und sanitartechnischen Anlagen beim Bauvorhaben
Neubau Schulzentrum Hall in Tirol wird an die Firma Duschek Haustechnik GmbH, Bert-
Kollensperger-Strale 6b, 6065 Thaur zum Angebotspreis von netto 803.966,33 €
(brutto 964.759,60 €) vergeben.

Aus den HHSt. 5/212000-010000 und HHSt. 5/213000-010000 werden Mittel in der
Hoéhe von insgesamt 965.000,-- € frei gegeben. Die Aufteilung in die Bereiche Neue
Mittelschule und Sonderschule erfolgt im Verhéltnis der noch festzulegenden
Nutzflachenanteile.

BEGRUNDUNG:

Auf Basis der vom Bliro A3 jp-haustechnik gesm.b.H.&cokg erstellen
Ausschreibungsunterlagen wurde nach den Vorgaben des Bundesvergabegesetzes ein
EU weiter Wettbewerb im Oberschwellenbereich ausgeschrieben.

Bei der am 25.01.2017 stattgefundenen Angebotseréffnung wurden 6 Angebote
abgegeben. Diese wurden in Folge von der ausschreibenden Stelle geprift und ein
Vergabevorschlag erstellt.

Nahere Einzelheiten und Details sind dem beiliegenden Vergabevorschlage zu
entnehmen.

Beschluss:
Der Antrag wird mit 20 Stimmen gegen 1 Enthaltung mehrheitlich genehmigt.

zu 5.4. Neubau Schulzentrum Hall in Tirol - Vergabe Liiftungsanlage

ANTRAG:

Die Herstellung der Liftungstechnischen Anlagen / Brandschutz beim Bauvorhaben
Neubau Schulzentrum Hall in Tirol wird an die Firma Airtech Liftungs- u. Klimaanlagen

Seite b6



Ges.m.b.H., FlieRerau 394, 6500 Landeck zum Angebotspreis von netto 350.800,85 €
(brutto 420.961,02 €) vergeben.

Aus den HHSt. 5/212000-010000 und HHSt. 5/213000-010000 werden Mittel in der
Héhe von insgesamt 421.000,-- € frei gegeben. Die Aufteilung in die Bereiche Neue
Mittelschule und Sonderschule erfolgt im Verhéltnis der noch festzulegenden
Nutzflachenanteile.

BEGRUNDUNG:

Auf Basis der vom Biro A3 jp-haustechnik gesm.b.H.&cokg erstellen
Ausschreibungsunterlagen wurde nach den Vorgaben des Bundesvergabegesetzes ein
EU weiter Wettbewerb im Oberschwellenbereich ausgeschrieben.

Bei der am 25.01.2017 stattgefundenen Angebotseré6ffnung wurden 6 Angebote
abgegeben. Diese wurden in Folge von der ausschreibenden Stelle geprift und ein
Vergabevorschlag erstellt.

Nahere Einzelheiten und Details sind dem beiliegenden Vergabevorschlage zu
entnehmen.

Beschluss:
Der Antrag wird mit 20 Stimmen gegen 1 Enthaltung mehrheitlich genehmigt.

zu 5.5. Neubau Schulzentrum Hall in Tirol - Erméachtigung Stadtrat zur Vergabe von
Auftragen und Freigabe der Restmittel

ANTRAG:

Zu dem im RSA am 7.2.2017 behandelten Antrag in obiger Angelegenheit soll eine vom
RSA abweichende Stadtrats-Empfehlung ergehen und der Antrag an den Gemeinderat
Nr. BA/194/2017 so abgeandert werden, dass dieser zu lauten hat wie folgt:

ABWEICHENDE STADTRATS-EMPFEHLUNG VOM 8.2.2017:

Der Stadtrat wird erméachtigt, die weiteren erforderlichen Vergaben im Zusammenhang
mit dem Neubau Schulzentrum Hall in Tirol durchzufiihren.

Die auf den HHSt. 5/212000-070000 und HHSt. 5/213000-070000 vorhandenen
Restmittel in der Hohe von € 8.352.000,-- werden gemaR den vorliegenden und
beigefiigten Listen

e der noch auszuschreibenden Gewerke sowie
e der dazugehdorigen Termine

frei gegeben.

In den kiinftigen Gemeinderatssitzungen ist tiber die durch den Stadtrat getétigten
Vergaben zu berichten und generell fortlaufend iiber das Projekt zu informieren.
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Debatte:

StR Schramm-Skoficz weist darauf hin, dass man im Ausschuss (ber diese
Angelegenheit heftig diskutiert und lberlegt habe, den Antrag nicht zu beflirworten, um
dem Stadtrat sozusagen keinen Scheck lber diese Millionen auszustellen. Man habe sich
aber dann darauf geeinigt, dies anhand der beiliegenden Listen zu regeln. Auch wenn
ihre Vorstellungen etwas anders seien, kénne sie dem vorliegenden Antrag nun
zustimmen.

Auf die Meldung von Vbgm. Tscherner, dass man sich darauf geeinigt habe, die
Gewerke mit entsprechenden Kosten zusammenzufassen, widerspricht Bgm. Posch und
dulBert, dass dies so nicht zutreffe. Es sei besprochen worden, keine Kosten anzufiihren.

Vbgm. Tscherner spricht von den Kosten fiir die Blécke, die in den Ausschreibungen und
im Zeitplan enthalten seien, damit man wisse, wo man umgehe und ob man
Uberschreitungen ansteuere oder nicht.

Bgm. Posch versichert, dass dies im Stadtrat ausgiebig erértert und geschaut werde, ob
man sich innerhalb des Geftliges befinde. Derartige Vergaben durch den Stadtrat wiirden
sodann im Gemeinderat berichtet.

GR Schmid bringt vor, dass sie im Ausschuss auch gegen diesen Antrag gestimmt habe.
Wenn man sich im Stadtrat allerdings auf diese Vorgangsweise und diese
Rahmenbedingungen geeinigt habe, werde sie das jetzt auch mittragen.

GR Galloner méchte anmerken, dass in diesem Zusammenhang grol3e Gewerke vergeben
worden seien und sehr erfreulich sei, dass alle Gewerke an Tiroler Firmen gegangen
seien. Dass somit die Wertschépfung im Land bleibe, solle auch erwédhnt werden.

Beschluss:
Der gegenstédndliche Antrag wird mit 19 Stimmen gegen 2 Enthaltungen mehrheitlich

genehmigt.

zu 6. Liegenschaftsangelegenheiten der Hall AG/Stadt Hall Inmobilien GmbH

Zu diesem Tagesordnungspunkt liegen keine Antrage vor.

zu 7. Texttafel Hotzendorfplatz

ANTRAG:

Folgender Textvorschlag von Dr. Alexander Zanesco soll als Ergédnzung zur
StraRenbezeichnung ,Hotzendorfplatz” in Form einer Tafel am Hétzendorfplatz
angebracht werden. Der genaue Standort ist vom Verkehrsausschuss zu beraten.

Franz Conrad von Hétzendorf (1852-1925) stand als Generalstabschef der
~Bewaffneten Macht” seit 1906 bis 1917 mit einer kurzen Unterbrechung nahezu an der
Spitze der militdrischen Befehlsgewalt in der k. u. k. Monarchie. Unter dem Eindruck des
Ersten Weltkriegs und einiger militdrischer Erfolge ehrte ihn die Stadt Hall im Jahr 1915
mit der Benennung dieses Platzes. Seit dem fiir Osterreich-Ungarn ungiinstigen Ausgang
des Krieges im Jahr 1918 wird die Person Conrads allerdings sehr kritisch gesehen. |hm
wird als hochster Militdr nicht nur Mitverantwortung fiir den Ausbruch und Verlauf des
Krieges angelastet, sondern auch fiir zahlreiche Kriegsverbrechen der k. u. k. Armee.
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Der Hotzendorfplatz soll als Zeuge dieser Zeit erhalten bleiben. Moége er zur
Auseinandersetzung mit den Grausamkeiten des Krieges und seinen gesellschaftlichen
Bedingungen beitragen.

BEGRUNDUNG:

Als Ergebnis einer 6ffentlichen Informationsveranstaltung betreffend den Umgang mit
belasteten Strallennamen wurde nunmehr von Dr. Alexander Zanesco ein Textvorschlag
ausgearbeitet. Erganzend zur Stral3enbezeichnung ,Hoétzendorfplatz” soll eine Tafel mit
dem erklarenden Text angebracht werden.

Debatte:

GR Stibernitz ist mit dieser Losung zufrieden, zumal es gut wére, wenn man aus der
Geschichte lernen wiirde. Sie habe eine stilistische Anmerkung: Im Text der Tafel
gehdre statt , seit 1906 bis 1917“ stattdessen ,von 1906 bis 1917“. Dieser
Anderungsvorschlag sollte bei der Beschlussfassung beriicksichtigt werden.

Beschluss:
Der Antrag wird im Sinne des von GR Stibernitz vorgebrachten Anderungsvorschlages
einstimmig genehmigt.

zu 8. Antrag des Stadtmarketing Hall in Tirol vom 07.02.2017 betreffend
Verlangerung der Ladenéffnungszeiten im Rahmen der Veranstaltung "714
Jahre Stadt Hall in Tirol - Wir feiern Geburtstag”

Es liegt folgender ANTRAG vor:

Der Tourismusverband Region Hall-Wattens, Abteilung Stadtmarketing, vertreten durch
Herrn Mag. Michael Gsaller, sucht beim Gemeinderat der Stadt Hall an um Genehmigung
far:

Verlingerung der Laden-Offnungszeiten bis 24.00 Uhr der Innenstadtbetriebe am
Freitag, den 5. Mai 2017 durch einen Gemeinderatsbeschluss,

in weiterer Folge Antragsstellung durch die Blirgermeisterin an die Abteilung Gewerbe-
recht der Tiroler Landesregierung um Genehmigung der Verlangerung der Offnungs-
zeiten.

BEGRUNDUNG:

Der Tourismusverband Region Hall-Wattens, Abteilung Stadtmarketing, hat im Hinblick
auf die Veranstaltung ,714 Jahre Stadt Hall in Tirol — Wir feiern Geburtstag” beim
Gemeinderat der Stadt Hall in Tirol um Verldngerung der Ladendffnungszeiten der
Innenstadtbetriebe bis 24.00 Uhr angesucht.

Das detaillierte Programm ergibt sich aus dem beigefligten Original-Antrag des
Stadtmarketing Hall in Tirol.

Beschluss:
Der Antrag wird einstimmig genehmigt.
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zu 9. Antrag des Stadtmarketing Hall in Tirol vom 07.02.2017 betreffend
Verlangerung der Ladendffnungszeiten im Rahmen der Veranstaltung "Haller
Nightseeing"

Es liegt folgender ANTRAG vor:

Der Tourismusverband Region Hall — Wattens, Abteilung Stadtmarketing, vertreten
durch Herrn Mag. Michael Gsaller, sucht beim Gemeinderat der Stadt Hall an um
Genehmigung fr:

Verlingerung der Laden-Offnungszeiten bis 24.00 Uhr der Innenstadtbetriebe am
Mittwoch, den 25. Oktober 2017 durch einen Gemeinderatsbeschluss,

in weiterer Folge Antragsstellung durch die Birgermeisterin an die Abteilung
Gewerberecht der Tiroler Landesregierung um Genehmigung der Verldngerung der
Offnungszeiten.

BEGRUNDUNG:

Der Tourismusverband Region Hall-Wattens, Abteilung Stadtmarketing, hat im Hinblick
auf die Veranstaltung ,Haller Nightseeing” beim Gemeinderat der Stadt Hall in Tirol um
Verlangerung der Ladendffnungszeiten der Innenstadtbetriebe bis 24.00 Uhr angesucht.

Das detaillierte Programm ergibt sich aus dem beigefligten Original-Antrag des
Stadtmarketing Hall in Tirol.

Beschluss:
Der Antrag wird einstimmig genehmigt.

zu 10. Antrag von SPO - Umbesetzung diverser Ausschiisse 10.01.2017

Bgm. Posch berichtet, dass Frau Ersatz-Gemeinderatin Mag.? Sibel Sarikaya auf ihr
Mandat als Ersatzmitglied des Gemeinderates verzichtet habe mit der Begriindung, dass
sie aus beruflichen Griinden kiinftig nicht in Hall sein kénne, um sich weiterhin fiir die
Belange der Haller Bevélkerung einzusetzen. Die SPO HALL habe Umbesetzungen in
verschiedenen Ausschtissen eingebracht. Zudem befinde sich GR Vedlin leider im
Krankenstand. Flr die Dauer dieser krankheitsbedingten Abwesenheit werde StR Mimm
Herrn GR Vedlin im Infrastrukturausschuss als Ersatzmitglied vertreten. Im Gesellschafts-
und Integrationsausschuss soll aufgrund des Riicktrittes von Frau Mag.? Sarikaya Frau
Ersatz-Gemeinderédtin Angelika Sachers als ordentliches Mitglied vorriicken und als
Ersatzmitglied solle Ersatz-GR Christian Steffan nominiert werden. Im Sportausschuss
solle so getauscht werden, dass Ersatz-GR Christian Steffan ordentliches Mitglied und
StR Mimm dessen Ersatzmitglied sein solle. Im Kulturausschuss werde StR Mimm als
Ersatzmitglied nominiert, hier sei GR-Ersatzmitglied Sachers bereits anstelle des
ausgeschieden Ersatz-GR Zechberger als ordentliches Mitglied nachgeriickt.

StR Mimm ergédnzt, dass im Altstadtausschuss Ersatz-GR Angelika Sachers anstelle von
GR Vedlin als ordentliches Mitglied nachriicke und Ersatz-GR Christian Steffan als
Ersatzmitglied eingesetzt werde. Dies sei noch handschriftlich ergédnzt und
unterschrieben worden.

Dies wird vom Gemeinderat zur Kenntnis genommen.
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zu 11. Antrag von FUR HALL GR 06.07.2016 betreffend Wiedereinfiihrung Stadtfest

ANTRAG:
Es liegt folgender Antrag von FUR HALL vom 06.07.2016 an den Gemeinderat vor:

Der Gemeinderat wolle beschlieRen, dass in der Stadtgemeinde Hall in Tirol ein Stadtfest

gemeinsam mit den stédtischen Vereinen abgehalten wird.

BEGRUNDUNG:
Der vorliegende Antrag von FUR HALL wird wie folgt begriindet:

Jahrelang fand in Hall in Tirol das — nahezu schon beriihmte — Haller Stadtfest statt,

bevor dieses insbesondere flr Vereine lukrative Fest abgeschafft wurde.

Samtliche Umlandgemeinden wie Mils, Rum, Thaur oder Absam halten ein Dorffest ab.
Auch in Kufstein findet ein Stadtfest statt. Die Stadt Hall in Tirol stellt eine der wenigen
Ausnahmen dar.

Es soll daher wieder ein Stadftfest stattfinden, weiches in Abstimmung mit den Vereinen
durchgefthrt wird.

Dadurch wird den Vereinen einerseits eine - nicht zu unterschatzende -
Einnahmemaglichkeit zur Verflgung gestellt und haben die Vereine andererseits auch

die Moglichkeit sich der Offentlichkeit zu prasentieren sowie neue Mitglieder zu werben.

Nicht zu Gbersehen ist dabei auch die hohe Kompetenz von Vereinen hinsichtlich der
Sozialisierung unserer  jungeren Mitblrger und  der  Schaffung von
Kommunikationszentren flr die alteren Mitblrger. Mit dem Stadtfest kann den Vereinen

eine weitere Moglichkeit geboten werden diese Kompetenzen auszuliben und zu

prasentieren.

Alifallige haftungsrechtliche Bedenken lassen sich durch die Ausarbeitung eines
Sicherheitskonzeptes und/oder die Beauftragung einer Sicherheitsfirma mit einer
ausreichenden Haftpflichtversicherungssumme beseitigen.

Diese Vorgehensweise wird unter anderem in Kufstein gelebt, wobei das dortige
Kaiserfest von mehreren zehntausend Personen besucht wird.
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Debatte:

Bgm. Posch weist darauf hin, dass diese Angelegenheit bereits im Herbst angesetzt,
aufgrund berufsbedingter Abwesenheit von GR Niedrist auf Ersuchen dessen
Fraktionskolleginnen jedoch auf die heutige Sitzung verschoben worden sei.

GR Niedrist bedankt sich fiir die oben erwédhnte Vorgangsweise, welche ihm ermdégliche,
zum gegensténdlichen Antrag Ausfihrungen zu treffen. Mit diesem Antrag werde nicht
beabsichtigt, das alte pompdse Stadtfest deckungsgleich wieder umzusetzen. Vielmehr
solle es hier um die Entwicklung eines Stadtfestes gehen, wo man sich in erster Linie
mit den in Hall tdtigen Vereinen zusammensetzen und versuchen solle, eine
Veranstaltung in Richtung Stadtfest wieder auf die Beine zu stellen. Die diesbezliglich
bereits unternommenen Versuche seien ihm bewusst und auch, dass die Beteiligung
daran durch die Vereine sehr liberschaubar gewesen sei. Er erachte nichtsdestotrotz die
Zeit gekommen, diese Thematik wieder anzupacken. Er sehe fiir die Vereine
insbesondere zwei mit einem derartigen Stadtfest verbundene groBe Chancen: Zum
einen konnten sich die Vereine etwas dazuverdienen, was wohl auch Intention des
bisherigen Stadtfestes gewesen sei, was wiederum auch zu einer Entlastung der
Stadtkasse ftihren kénnte. Der andere, durchaus diskutierbare Grund sei die Mdglichkeit
fiir die Vereine, sich prdasentieren zu kénnen. Auch wenn es fiir diesen Zweck bereits
~Hall aktiv” gebe, wobei ein Stadtfest ein ungezwungeneres Umfeld darstelle.
Vereinszugehdrigkeit entstehe nicht nur durch Identifikation mit dem Vereinszweck,
sondern auch auf Grund der Sympathie zu anderen Vereinsmitgliedern. Das im
Zusammenhang mit einem Stadtfest immer wieder aufgeworfene Thema der Haftung
sehe er nicht als so dramatisch. Wenn man die entsprechenden Vorkehrungen treffe,
sollte eine Haftung nicht schlagend werden. Wenn man etwa
Verkehrssicherungspflichten einem Ordnerdienst (iberantworte oder ein
Sicherheitskonzept ausarbeite, sehe er kein grolBes Haftungsrisiko. Wie bereits
ausgefiihrt, wolle seine Fraktion keine Renaissance des alten Stadtfestes, wo es
haftungstechnisch gesehen durchaus zu brenzligen Situationen gekommen sei. Es solle
somit ein Versuch gestartet werden, ein Stadtfest, in welcher Form auch immer, und
nicht in der pompdsen Art des alten Stadtfestes, allenfalls in einem kleineren Rahmen zu
entwickeln.

StR Tusch fiihrt aus, er sei vor ca. 20 Jahren an der Griindung des Stadtfestes beteiligt
gewesen. Damals hatten sich Mitglieder der gré8ten Vereine von Hall getroffen unter
Federfihrung von Otto Willburger, dies mit der Absicht, hier etwas zu unternehmen.
Daraus sei das Stadtfestkomitee gegriindet worden. Dann sei das Konzept entwickelt
worden, und erst in weiterer Folge sei man zur Stadt gegangen und habe um eine
Unterstiitzung gebeten, welche anfangs bei null gewesen sei. Die ersten zwei Stadtfeste
seien von der Stadt nicht unterstiitzt worden, man habe Eintritt verlangt, was sehr
aufwendig gewesen waére, und erst ab dann sei die Stadt fiir Subventionen bereit
gewesen. Die Initiative sei also von den Vereinen selbst gekommen, was er als sehr
wichtig erachte. Den Vereinen seitens der Stadt ein Stadtfest aufzuoktroyieren sei kein
guter Ansatz. Es habe mittlerweile schon drei Veranstaltungen gegeben mit dem
Versuch, tiber die Mdglichkeiten eines neuen Stadtfestes nachzudenken. Gescheitert sei
dies jeweils daran, dass man keine Person gefunden habe, welche sich vorne hinstelle,
wie dies Otto Willburger friiher immer gemacht habe. Hinsichtlich der Haftungsfrage
habe sich die Gesellschaft in den letzten 20 Jahren leider so entwickelt, dass bei
solchen Veranstaltungen eine gewisse Aggression allgegenwdértig sei. Im Zuge einer
Riickfrage bei einer gro8en Securityfirma habe der Verantwortliche mitgeteilt, bei
Stadtfesten gar keine Securityleistungen mehr anzubieten, weil das Risiko zu grol8 sei.
Wenn man diesbeziiglich ein neues Konzept finde, welches hier zu einer Entspannung
flihre, kbnne man dartiber sicher diskutieren. Die nédchste Frage sei, was das die Stadt
kosten werde. Gerade die Fraktion von GR Niedrist habe bei einer

Seite 62



Budgetgemeinderatssitzung aufgeworfen, Forderungen im Vereinswesen zu kiirzen, weil
man eine der am héchsten férdernden Stédte in Osterreich sei. Einerseits solle man also
offenbar Férderungen flir Vereine kiirzen, andererseits ein Stadtfest subventionieren, mit
dem die Vereine etwas verdienen sollten. Das sei fiir ihn eine etwas komische
Rechnung. GR Niedrist sei herzlich eingeladen: Man kénne ja keinem Menschen
verbieten, ein Stadtfestkomitee oder einen Verein zur Durchfiihrung des Stadtfestes zu
griinden. Derjenige kénne sich dann um ein Konzept fiir das Stadtfest und um ein
Sicherheitskonzept kiimmern, der miisse dann die Vereine und Wirtsleute unter einen
Hut bringen, das seien ganz tolle Aufgaben, denen man sich da stellen miisse. In seiner
Funktion als Kulturstadtrat sehe er dies jedenfalls nicht als seine Aufgabe. Aufgabe der
Stadt wiirde es bei entsprechendem Antrag durch diesen neu zu griindenden Verein
sein, lber die Durchfiihrbarkeit sowie eine allfédllige Subvention zu entscheiden. Es habe
da mit Menschen, die schon einiges bewirkt hédtten, ganz interessante Diskussionen mit
tollen Ideen gegeben, diesbeziiglich sei auch ein Protokoll erstellt worden. Diese Ideen
seien jedoch fast nicht durchfiihrbar. So sei beispielsweise angedacht worden, in den
Gassen der Altstadt durchgehend Bierbédnke aufzustellen, wo dann die
Stadtfestbesucher durch die dort wohnenden Anrainer bewirtet werden sollten. Das sei
viel diskutiert und durchdacht worden, es habe sich aber nichts Umsetzbares daraus
ergeben. Er ersuche um Ablehnung des Antrages, weil aus seiner Sicht die
Vorgangsweise eine andere sein solle. Fiir die Stadt Hall sei es aufgrund der gednderten
Verhéltnisse nicht méglich, wieder ein gro3es Stadtfest durchzufiihren. Wenn der
Antrag abgeédndert wiirde Richtung ldeenfindung oder Motivation der Vereine, sich
zusammenzusetzen, dann gern. Dem Antrag in der vorliegenden Form kénne er jedoch
nicht zustimmen.

GR Niedrist antwortet, die erhobenen Bedenken durchaus nachvollziehen zu kénnen.
Wenn er auf die Entwicklung der Gesellschaft aufmerksam gemacht worden sei, so
wolle er darauf hinweisen, dass das letzte Stadtfest im Jahr 2009, also vor nicht einmal
8 Jahren, durchgefiihrt worden sei. Eine derartige irrsinnige Gesellschaftsentwicklung in
Richtung Randalierertum, liberspitzt ausgedriickt, habe es in diesem Zeitraum nicht
gegeben. Wenn er daran denke, das die Initiative von einzelnen Personen ausgehen
solle, die einen Verein griinden sollen, ein Konzept ausarbeiten, und die dann zur Stadt
gehen missten mit der Frage, ob das Konzept auch umgesetzt werden kénne, glaube er,
dass dies eher abschreckend sei. Es wére aus seiner Sicht ein sehr positives Zeichen,
wenn seitens der Stadt ein Impuls gesetzt wiirde, das Stadtfest wiederzubeleben. Man
kénne gerne tber eine Abdnderung des gegensténdlichen Antrages sprechen und diesen
auch anders formulieren. Wenn vorhin das Subventionswesen angesprochen worden sei,
wolle er klarstellen, dass entsprechende Kiirzungen Vorschldge vom Budgetbegleiter
Holzer im Rahmen der Budgetierung gewesen seien. Einen derartigen Vorstol8 habe es
von seiner Fraktion nicht gegeben. Zum derzeitigen Zeitpunkt kénne ohnehin nicht
abgeschdtzt werden, welche Kosten die Stadt Hall im Zusammenhang mit einem
Stadtfest treffen wiirden. Vielleicht kénnte das auch auf andere finanzielle Beine gestellt
werden. Sollte das, wie von StR Tusch ausgefiihrt, eine Kostenrechnung werden, wo
die Stadt zu den jetzigen Subventionen noch zusétzlich ordentlich einzahlen miisse, ohne
eine Entlastung fiir das Budget erreichen zu kénnen, und den Vereinen somit zu den
bestehenden Subventionen noch eine zusétzliche zuteil werden, dann wiirde das seine
Intention verfehlen. Nachdem er davon ausgehe, dass der Antrag in der vorliegenden
Form keine Zustimmung finden werde, wolle er den Antrag abédndern, dass er zu lauten
habe wie folgt: ,Der Gemeinderat wolle beschlieBen, dass die Stadtgemeinde Hall in
Tirol eine Einladung an sémtliche stéddtischen Vereine in Hall richte, um iiber eine
gemeinsame Entwicklung eines neuen Haller Stadtfestes zu befinden”. Es gehe ihm
darum, dass der Impuls schon von der Stadt kommen solle. Wenn bei einer derartig
initiierten Veranstaltung wieder keiner komme beziehungsweise kein Interesse da sei,
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dann werde er auch sagen, dass es den Antrag dann nicht brauche,; das sei dann auch
kein Problem. Man solle aber jetzt zumindest einen Versuch unternehmen und einen
ersten Schritt setzen.

Bgm. Posch méchte ausfiihren, dass es diese Einladung zum Thema ,,Entwicklung eines
Stadtfestes” schon vor ein paar Jahren gegeben habe, wie StR Tusch geschildert habe.
Das sei eine Einladung der Stadt gewesen. Das habe nach Diskussionen zu
verschiedensten Ideen zu keinem Ergebnis gefiihrt. Die Unterstiitzung der Stadt fiir
Vereine, die geklagt hatten, dass sie durch den Entfall des Stadtfestes auch einen Entfall
an Einnahmen hétten, sei durchaus gegeben. Darunter seien auch viele Vereine, die sich
eigene Einnahmequellen erschlossen héatten, beispielsweise durch die Entwicklung
entsprechender Veranstaltungsformate. Die Stadt unterstiitze auch derartige eigene
Veranstaltungsformate der Vereine. Daneben gebe es auch die Einladung der Stadt oder
etwa des Vereines Burgsommer, dass Vereine die Bewirtung im Rahmen stéddtischer
oder stadtnaher Veranstaltungen durchfiihren kénnten. Das sei jetzt nicht das von GR
Niedrist angefiihrte grol8e pompdése Stadtfest. Sie k6nne nachvollziehen, dass man sich
gerne an diese Feste als wunderbares Erlebnis im Altstadtambiente erinnere. Das
Stadtmarketing organisiere im Jahr 40 Veranstaltungen, welche durchaus unter dem
Begriff ,Fest” zu subsumieren seien. Der Adventmarkt — aus ihrer Sicht kein Fest — sei
eine eigene Veranstaltung, welche bis zu einem Monat dauere. So bestehe in Hall ein
breiter Raum fiir die Prasentation von Vereinen und Veranstaltern verschiedenster
Richtungen und vor allem fiir die Geselligkeit fiir die Bevélkerung und der Menschen, die
gerne nach Hall kommen widirden. Das Stadtfest sei also nicht notwendig, damit in Hall
irgendetwas los sei. Dank der Aktivitdten des Stadtmarketing habe man ein buntes
Leben in der Stadt, wobei sie an dieser Stelle den Dank an die Mitarbeiterlnnen des
Stadtmarketing zum Ausdruck bringen wolle. Sobald die Witterung wieder passe, werde
man fast an jedem Wochenende im &ffentlichen Raum Veranstaltungen haben, welche
fiir viele Menschen attraktiv seien. Ganz abgesehen vom umfangreichen Kulturprogramm
in Veranstaltungssélen oder etwa im Rahmen des Burgsommers. In der Stadt Hall sei
das ganze Jahr sehr viel los, den Ruf habe man weitum und ziehe damit sehr viele
Menschen an. Nichtsdestotrotz sollte man (iber ein Fest nachdenken, welches zur
Vermeidung einer Reminiszenz an das ,alte Stadtfest” auch anders bezeichnet werden
sollte. Sie halte es fiir legitim, wenn sich mehrere Vereine zusammenféanden, um
gemeinsam etwas zu veranstalten. Alle werde man auf Grund der Sicherheitssituation in
der Altstadt nicht unterbringen kénnen. Man habe mittlerweile auch eine ganz andere
Gastgartensituation, die sich entwickelt hdtte. Man solle zudem einmal an die
Lebensqualitét in der Altstadt denken, und wie viele Menschen das auch genielSen
wiirden. Einem Antrag zur Weiterentwicklung mit den Vereinen wiirde sie zustimmen,
aber sie wiirde davor warnen, in Aussicht zu stellen, dass es ein Stadtfest wie gehabt
werden solle. Das werde angesichts der Baustruktur in der Altstadt und der
Fluchtwegsituation nicht mehr funktionieren kénnen, das kénne sie als Blirgermeisterin
nicht mehr unterschreiben. Bei einem Gédsteautkommen wie friiher gehe das heute nicht
mehr. Sie weise da auch auf die jugendschutzbedingten Alters- und Alkoholkontrollen
hin. Sie wolle kein System haben, wo man Leute in groBer Zahl abweisen miisse,
sondern ein System und eine Ortlichkeit, wo die Besucher auch Platz hétten. Sie lade
ein, gemeinsam gut dariiber nachzudenken und daraus etwas Gutes zu Entwickeln.

Vbgm. Nuding weist darauf hin, dass heuer eine neue Veranstaltung an einem
Wochenende entstehe, welche gerade auf Vereine ausgerichtet sei, ndmlich auf die
stddtischen Musikkapellen. Dazu habe das Stadtmarketing eingeladen. Das sei fir die
Kapellen auch lukrativer, als sozusagen am Oberen Stadtplatz mit einer kleinen Partie zu
spielen. Das solle ein groBes Musikfest am Oberen Stadtplatz sein, wo die stadtischen
Musikkapellen auch befreundete Kapellen einladen kénnten. Die Speckbacher
Musikkapelle und die Salinenmusikkapellen seien mit dem Stadtmarketing dabei, das zu
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entwickeln. Das sei genau der Weg, den man gehen wolle, um Vereine zu unterstiitzen
und ihnen die Méglichkeit zu geben, sich zu prdsentieren und die Vereinskasse etwas
aufzubessern. Da seien auch andere Vereine eingeladen, einen Ausschank zu machen.
Wie die Biirgermeisterin sei er auch daftir, im Rahmen eines abgeé&nderten Antrages
Vereine einzuladen und mit ihnen Méglichkeiten zu diskutieren, wo das Stadtmarketing
sicher unterstiitzend fungieren wiirde. Der Begriff , Stadtfest” gehére in einen Antrag
nicht mehr hinein, weil der Vergleich nie standhalten und zu Enttduschungen fiihren
werde.

GR Galloner méchte die Ausfiihrungen von Vbgm. Nuding bekréftigen. Er sei Obmann
eines Haller Vereins, welcher viele Jahre beim Stadtfest mitgemacht habe. Sie seien
davon abgekommen, weil es nicht mehr umsetzbar geworden sei, so ein Stadtfest
durchzufiihren. Er wolle die extreme Hilfsbereitschaft der Stadt und des Stadtmarketing
bei Veranstaltungen hervorkehren. Seit letztem Jahr werde - wie von Vbgm. Nuding
ausgefiihrt - gemeinsam mit der Speckbacherkapelle ein tolles Fest geplant, wo man
auch auf die Jugendarbeit zielen kénne. So etwas sei ihnen viel lieber, als im Rahmen
eines riesigen Stadtfestes nur dazustehen, becherweise Bier auszuschenken und Wiirstel
auszugeben. Da wiirde es, wie von StR Tusch vorgebracht, jemanden brauchen, der
einen Verein oder dhnliches griinde und die Verantwortung lbernehme. Das sehe er
auch nicht als Aufgabe der Stadt. Da miissten sich Leute finden und das gemeinsam
machen. Er sei selber bei den erwédhnten Sitzungen dabei gewesen, wo es um die
Mbéglichkeiten eines neuen Stadtfestes gegangen sei; die Anzahl der anwesenden
Vereine habe man an ein bis zwei Hdnden abzéhlen kénnen. Die damals anwesenden
Vereine hétten eigene Lésungen gefunden, selber Feste zu organisieren. Er sei ein
Freund von den vielen kleineren Festen in Hall und nicht von einem groBen Stadtfest.

Vbgm. Tscherner méchte betonen, dass der Grundgedanke auf die Vereine ausgerichtet
gewesen sei, ndmlich sich zu prdsentieren und Mitglieder zu werben. Wenn man etwas
auf die FllSe stellen kénne, kdme es mit Sicherheit zu Restriktionen bei harten
Getrdnken, und man wisse ja, wie so etwas umgangen werde. So etwas dlirfe nicht
stattfinden. Beziiglich der Sicherheitsfrage weise er auf seinen Besuch im Dezember in
Birmingham hin, wo der Christkindlmarkt sechs bis sieben Wochen laufe und sechs
Millionen Menschen durchgingen. Er sei kein Freund von GrolBveranstaltungen, aber das
sei alles ruhig abgelaufen. Wenn die Grundkonzeption passe von den Menschen her, die
auftreten, und der Wille da sei — auch jener der Gemeinde —, dann kénne man sicher
etwas zusammenbringen. Wenn man von zu vielen Vereinen spreche, k6nne man ja
Jjahrlich abwechseln und das aufteilen.

GR Niedrist bekréftigt, dass der Impuls von der Stadt ausgehen solle. Wie dieser Impuls
dann angenommen und umgesetzt werde, sei dann nicht mehr Sache der Stadt.

Bgm. Posch wiirde den von GR Niedrist vorgetragenen Abédnderungsantrag gerne noch
einmal abandern. Der Begriff ,, Stadtfest” sollte aus erinnerungstechnischen Griinden und
wegen der Vergleichbarkeit vermieden werden. Der Terminus sollte lauten: , Entwicklung
einen neuen Festes”.

GR Niedrist kann diese Anderung akzeptieren.

Bgm. Posch lasst iiber den von GR Niedrist vorgetragenen Abanderungsantrag samt von
ihr vorgeschlagener Anderung mit schlussendlich folgendem Inhalt abstimmen:

.Die Stadtgemeinde Hall mége eine Einladung an die Vereine in Hall richten, um iiber
eine gemeinsame Entwicklung eines neuen Haller Festes zu reden.”

Beschluss:
Der Antrag wird in der so vorgetragenen Form einstimmig genehmigt.
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zu 12. Personalangelegenheiten

Zu diesem Tagesordnungspunkt liegen keine Antrage vor.

zu 13. Antrdage, Anfragen und Allfélliges

13.1.
GR Schmid bringt folgende Anfragen an die Biirgermeisterin ein:

1. Die Bundesregierung hat sich vor kurzem auf das zweite verpflichtende
Kindergartenjahr fiir 4 jahrige Kinder geeinigt. Da die Stadt Hall zum jetzigen
Zeitpunkt und in der Vergangenheit den Versorgungsauftrag nicht erfillen kann und
konnte stellt sich nun die dringende Frage wie die Stadtgemeinde Hall mit dieser
Neuerung umgehen wird.

Der geplante Kindergarten Untere Lend wird in der beschlossen Form nicht
umsetzbar sein. Wann ist mit der Konkretisierung der Plane eines grofSen
Kindergartens in Schonegg zu rechnen? Gibt es bereits Ubergangslosungen (auRer
den KG BachlechnerstraRe) um die neue Regelung (Verpflichtendes KG Jahr fiir 4
Jahrige) abzufangen?

2. Das Bildungsinvestitionsgesetz welches mit 1.9.17 in Kraft tritt, beinhaltet eine
Ausbauoffensive fur ganztagige Schulen. Ziel ist der flichendeckende Ausbau der
Tageshetreuung auch in verschrankter Form. Insges. Stehen 750 Mio Euro zur
Verflgung.

Unser neues Schulzentrum sowie die neu zu planende VS Schonegg sind ideale
Anwarter flr dieses Projekt.

Wie und Wann gedenkt die Stadtgemeinde Hall auf dieses Bildungsinvestitionsgesetz
2u reagieren?

Erster Schritt ist ein padagogisches Konzept welches von Schulerhalter gemeinsam
mit dem Standort erarbeitet werden soll. Gab es bereits Gesprache mit den
verantwortlichen Direktorinnen?

3. A Bereits vor l3ngerer Zeit hat unsere BGMin zugesichert, sich um die Sichtung eines
Standortes und die Errichtung einer langst Uberfalligen Hundewiese zu kiimmern. Es
ist nun also wiedermal an der Zeit nachzufragen wie der Stand der Dinge ist.

Wir ersuchen um Prifung des Grundstiickes zwischen Schwimmbad und Fassergasse.

B Folgende Anfrage wurde bereits gestellt, eine konkrete Antwort blieb leider aus.
Wie/ Wofir werden die Einnahmen aus der Haushaltsstelle ,Hundesteuer”
verwendet? Warum wird nicht zumindest ein Prozentsatz dieser Steuer
zweckgebunden fur Errichtung und Instandhaltung der Hundewiese verwendet?

Bgm. Posch fiihrt aus, dass beziiglich des ,,Kindergartens neu” eine Machbarkeitsstudie
in Auftrag sei, wie man diese neue Kinderbetreuungseinrichtung und die neue
Volksschule in Schénegg auf den Grundstiicken der Stadtgemeinde Hall gut unterbringen
kénne. Das werde dann in den Ausschiissen referiert. Fiir eine allféllige Ubergangslésung
fir die Kinderbetreuung denke sie an die auf Grund des neuen Schulzentrums frei
werdenden Raumlichkeiten der NMS in der Doppelschule Schénegg. Beziiglich der
ganztdgigen Schulform habe man beim neuen Schulzentrum bereits reagiert.
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13.2.

GR Schramm-Skoficz weist darauf hin, dass sie fiir GR Vedlin eine Genesungskarte
geschrieben habe und die Mitglieder des Gemeinderates einlade, zu unterschreiben.

Bgm. Posch berichtet, dass sie GR Vedlin in der Vorwoche kurz im Krankenhaus besucht
habe.

13.3.

Vbgm. Tscherner méchte nachfragen, ob von der Gemeinde Tulfes eine Information
gekommen sei bezliglich des Projektes Glungezerlift. Das sei laut Zeitungsbericht
offenbar in Wien bei der Seilbahnbehdrde eingereicht worden. Habe es an die Stadt
sowie an die umliegenden Gemeinden eine Information bezliglich dieses Projektes
gegeben, und lber die Weiterentwicklung am Berg?

Bgm. Posch antwortet, vom Blirgermeister von Tulfes diesbeziiglich noch keine
Nachricht erhalten zu haben. Vbgm. Nuding als Obmann des Tourismusverbandes kénne
wahrscheinlich ndhere Auskunft erteilen.

Vbgm. Nuding erklért, dass drei Grundeigentiimer noch nicht unterschrieben hétten und
die Bahn nicht umgesetzt werden kénne, solange dies nicht erfolgt sei. Vorher wolle die
Glungezerbahn-Gesellschaft auch nicht zu den Gemeinden gehen. Die
Unterschriftenleistung werde hoffentlich im Verlauf der ndchsten zwei Monate erfolgen.
Dann werde auch der Blirgermeister von Tulfes in seiner Funktion als Geschéftsfiihrer
der Glungezerbahn das Projekt vorlegen. Samt Bauplan und Genehmigungen. Ohne
Genehmigungen miisse der Gemeinderat auch keinen Beschluss fassen. Das waére
sowieso erst ab 2018 zu erledigen. Flir die Budgeterstellung 2018 miissten die
konkreten Daten vorliegen, worauf eine Beratung und Beschlussfassung durch den
Gemeinderat erfolgen kénne.

Vbgm. Tscherner passt das insofern nicht ganz, als dass ein Projekt zur Bewilligung
eingereicht worden sei, wo Unterschriften und ein Gesamtkonzept fehlen wtiirden, aber
die Gemeinden sollten alle zahlen. Er wolle deshalb vorher ein fertiges Projekt haben, das
man besprechen und goutieren kénne.

Vbgm. Nuding sieht das so, dass man zuerst ein von der Seilbahnbehdérde fertig
bewilligtes Projekt habe, das man dann den Gemeinden gebe. Das Gesamtkonzept gebe
es, und wenn alle Genehmigungen vorldgen, gehe man dann zu den Gemeinden und
frage um deren Mitwirkung.

Fiir Vbgm. Tscherner ist dies der falsche Weg. Zuerst miisse man das Konzept
entwickeln und zu den Gemeinden gehen mit der Einladung, das gemeinsam zu machen.
Dann mache man die Planung fertig und reiche diese ein. Ihm sei es jedoch darum
gegangen, ob es mehr Information gebe, als in der Zeitung gestanden sei.

13.4.

Bgm. Posch gibt bekannt, dass die Grundsteinlegung ftir das neue Schulzentrum am
16.05.201717 um 14.30 Uhr geplant sei. Eingeladen wiirden die Mitglieder des
Gemeinderates und zusétzlich jene Mitglieder des Raumordnungs- und
Schulzentrumausschusses und des Bildungsausschusses, welche Ersatzmitglieder des
Gemeinderates seien.
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Nachdem keine weiteren Wortmeldungen mehr vorliegen, schliel3t Blirgermeisterin
Dr. Posch die Sitzung um 20:07 Uhr.

Der Schriftfihrer: Die Blirgermeisterin:

StADir. Dr. Bernhard Knapp eh. Dr. Eva Maria Posch eh.

Die Protokollunterfertiger:

Vbgm. Nuding eh. StR Schramm-Skoficz eh.
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